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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 22 GENNAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta sopra telematica soglia comunitaria, ex art. 71 D.1gs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice”), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBE082F31, CUP H76G25000070002, CUI S80007580279202500027. I VER-
BALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 22 gennaio 2026, alle ore 9:11, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale dcl Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n.4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per ’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta sopra telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della
Direzione ICT, Agenda Digitalc e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore della U.O. “Sistemi Informativi, servizi e tecnologie digitali
della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT”;

Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazionc della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture
ICT?”;

Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. ““Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali™.

Le funzioni di segretario verbalizzante saranno svolte dalla dott.ssa Marchiori Sabrina, dipendente regio-
nale in scrvizio, E.Q. “SOS servizi e forniture in ambito sistemi e servizi informativi ¢ fondi strutturali”,
¢ presente e riunita al fine di aprire le offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Premesso che:

- con Decreto n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS
affidamento servizi e forniture ict & stata indetta una procedura d’acquisto aperta telematica sopra soglia
comunitaria, ex art. 71 del Codice, per I’acquisto di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi
per la PA della durata di 64 mesi, con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell''mporto
contrattuale ai sensi dell’art. 120, comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nu-
sico ai sensi dell’art. 120, comma 1, lett. a) del Codice. C1IG BSBE082F31, CUP H76G25000070002,
CUI S80007580279202500027, con utilizzo del criterio di aggiudicazione dell’offerta economicamente
pil vantaggiosa, individuata sulla base del miglior rapporto qualila/prezzo, ex art. 108, co. 1 del Codice;

- con il suddetto provvedimento & stata detcrminato in euro 49.219.096,13 fva esclusa I’'importo a base
della procedura di affidamento e in euro 63.980.948,15 iva esclusa, ai sensi dcll’art. 14, co. 4 del Codice,
il valore massimo stimato del suindicato appalto;

- la procedura in oggetto & stata pubblicata sul portale APPTEL in data 23/10/2025; il terminc per la
presentazione delle offerte, inizialmente fissato alle ore 12:00 del giorno 02/12/2025, & stato successi-
vamente prorogato ed € scaduto alle ore 17:00 del giormo 17/12/2025;

- entro il termine di scadenza per la ricezione delle offerte (178/12/2025, ore 17:00), sono pervenutc le
seguenti offerte:
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Operatore Denominazione Modalita di parteci-
economico pazione

1 RTI Enterprise Services Italia Srl RTI da costituirsi

2 RTI ENGINEERING RTI da costituirsi

3 RTI REPLY | RTI da costituirsi

- il Responsabile unico del progetto, assistito da due testimoni, procedeva in data 18/12/2025 allo scarico
dalla piattaforma della documentazione amministrativa e alla verifica delle firme digitali attraverso le
funzionalita del sistema telematico, riscontrando che la documentazione prodotta risultava tutta sottoscritta
digitalmente con marcatura temporale, secondo le previsioni del Disciplinare; procedeva quindi con
l'apertura e lo scarico delle bustc telematiche contenenti la documentazione amministrativa e
preliminarmente alla lettura delle domande di partecipazione di tutti gli RTI; il Responsabile unico del
progetio dava quindi atto della composizione dei suddetti RTL.

Il Responsabile unico del progetto, assistili da due testimoni, procedeva in data 8/01/2026 all’esame della
busta amministrativa telematica presentata dal RTI ENTERPRISE SERVICES ITALIA SRIL,
riscontrandone la completezza.

I1 Responsabile unico del progetto, assistito da due testimoni, procedeva in data 12/01/2026 all’esame della
busta amministrativa telematica presentata dal RTI ENGINEERING. Il medesimo raggruppamento veniva
ammesso al soccorso istruttorio, di cui all’art. 101 del Codice, in attuazione di quanto previsto dall’art. 14
del Disciplinare di gara, per la regolarizzazione della documentazione amministrativa trasmessa con la
domanda di partecipazione, mediante trasmissione del Verbalc del Consiglio di Amministrazione del
15/12/2025 della socicta mandante TINEXTA CYBER S.p.A. senza dati oscurati ovvero spiegando la
ragione dei dati oscurati, munito di sottoscrizioni digitali valide ovvero copia conforme all'originale del
verbale stesso. Il Responsabile unico del progetto altestava che la restante documentazione presentata dal
Raggruppamento risultava completa.

I1 Responsabile unico del progetto, assistito da duc Lestimoni, procedeva in data 13/01/2026 all’esame della
busta amministrativa telematica presentata dal RTI Reply, riscontrandone la completezza.

Il Responsabile unico del progetto, assistito da due testimoni, in data 20 gennaio 2026, dava allo che con
comunicazione in data 19/01/2026, prot. n. 25192, il Raggruppamento Temporaneo Engineering, facendo
seguito a richiesta trasmessa in data 13/01/2026, prot. n. 14230 avcva trasmesso tramite la Pad la
documentazione integrativa richiesta c¢d in particolare la copia conforme all’originale dell’cstratto dal
Verbale del Consiglio di Amministrazione del 15/12/2025 di Tinexta Cyber S.p.A., firma Andrea Monti,
procuratore speciale di Tinexta Cyber S.p.A., come risulta dalla procura prodotta ¢ dall’estratto del verbale
del consiglio di amministrazione della societa del 15/12/2025. Dava aliresi atto che la documentazione
trasmessa risultava completa e conforme alle previsioni del disciplinare.

Il Responsabile unico del progetio ammetteva quindi al prosieguo della procedura di gara i seguenti
raggruppamenti temporanei:

RTI Enterprise Services Italia Srl

RTI Engineering

RY Reply

In data odierna 22/01/2026 il segretario procede, quindi, in applicativo, all’approvazione, disposta dal Re-
sponsabile unico del progetto in data 20 gennaio 2026, della documentazione amministrativa presentata dai
concorrenti, ammettendoli al prosieguo della gara.

Il Presidente della Commissione procede quindi allo scarico dalla piattatorma delle offerte tecniche presen-
tate, verificando, attraverso le funzionalita del sistema telematico, che la documentazione prodotta risulta
tutta sottoscritla digitalmente con marcatura temporale, secondo le previsioni del Disciplinare di gara.
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La seduta si chiude alle ore 9:28.

Venezia Porto Marghera, 22 gennaig 6
Presidente: ing. Paolo Barichello
Componente: dott. Luca De Pietro
Componente: dott. Delio Brentan

Segretario verbalizzante: dott.ssa Marchiori Sabrina ‘fﬁm' @M"
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 28 GENNAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice”), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
leit. a) del Codice. CIG BSBE082F31, CUP H76G25000070002, CUI S80007580279202500027. II
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 28 gennaio 2026, alle ore 15:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale dcl Venelo (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per ’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, & cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture 1CT”;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio ¢ Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dal dott. Delio Brentan”.

La Commissione giudicatrice & presente ¢ riunita al fine di iniziare la lettura congiunta € l'esame delle
offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Premesso che:

- in data 22/01/2026 si riuniva la Commissione giudicatrice per 1’apertura dell’offerta tecnica; dapprima
procedeva il Segretario, in applicativo, all’approvazione, disposta dal Responsabile unico del progetto in
data 20 gennaio 2026, della documentazione amministrativa presentata dai concorrenti, ammettendoli al
prosieguo della gara.

Il Presidente della Commissione procedeva quindi allo scarico dalla piattaforma delle offerte tecniche
presentate, verificando, attraverso le funzionalita del sistema telematico, che la documentazione prodotta
risultava tutta sottoscritta digitalmente con marcatura temporale, secondo le previsioni del Disciplinare di
gara.

Il Presidente della Commissione, in data odierna 28/01/2026, comunica che la lettura e l'esame dclle offerte
tecniche sara effettuata dalla Commissione in successive sedute, anche in modalita telematica tramite
Google Meet.

Viene successivamente richiamato dal Presidente quanto disposio dal Disciplinare di gara, in particolarc
all’art. 16 OFFERTA TECNICA, facendo rilevare quanto segue.

L’Operatore [conomico inserisce nella “Busta Offerta Tecnica” di APPTEL, a pena di inammissibilita e
secondo le modalitd precisate nel documento denominato “Guida alla presentazione delle offerte
telematiche” disponibile nella home page (accesso pubblico) della PAD alla sezione “Informazioni,
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“Istruzioni e Manuali”, la propria offerta che deve contenere, a pena di esclusione, i seguenti documenti:

Relazione tecnica dei servizi offerti

La relazione tecnica, sottoscritta digitalmente secondo le modalita previste al punto 15.1, contiene una
proposta tecnica-organizzativa del servizio offerto che tenga conto degli clementi oggetto di valutazione e
dovra essere costituita da un elaborato scritto in lingua italiana composto da massimo 70 (settanta) facciate
formato A4 con margini (sopra/sotto; destra/sinistra) di 2 cm, utilizzando preferibilmente il carattere Times
New Roman 11, interlinea singola. Una volta redatta come di seguito indicato, deve essere convertita in
PDF e caricata in PAD nclla relativa sezione dedicata all’offerta tecnica.

Si precisa che il frontespizio, sommario, presentazione e descrizione dell’offerente e il riepilogo degli
elementi migliorativi non saranno considerati nel computo complessivo del numero di facciate sopra
indicato.

La relazione tecnica potra contenere materiale scritto e disegni concisi per permetiere una pitl chiara
comprensione di quanto proposto e dovra essere priva di informazioni promozionali o pubblicitarie.

Nel caso in cui la relazione tecnica contenga un numero di pagine superiore a quanto consentito, la
Commissione giudicatrice non procedera all’esame e alla valutazione delle pagine eccedenti; tale eccedenza
non ¢ da considerarsi motivo di esclusione.

La relazione tecnica deve essere completa di tutte le informazioni necessarie a permettere la compiuta
valutazione delle proposte dell’offerente in relazione a ciascuno dei criteri oggetto di valutazione.

La relazione non deve recare, pena 1’esclusione, alcun riferimento al prezzo offerto, ovvero alcun elemento
che consenta di desumere in tutto o in parte 1’offerta cconomica del Concorrente.

Nel caso di Concorrenti con idoneita plurisoggettiva, la relazione tecnica dovra essere sottoscritta, con le
modalita indicate per la sottoscrizione delle domande di partecipazione.

La documentazione a comprova del criterio di valutazione “10” (Allegato A4) & esclusa dal computo delle
70 (settanta) facciate formato A4 della Relazione Tecnica.

Si precisa inoltre che tutte lc migliorie/soluzioni/sistemi nonché metodologic ¢ modalita organizzative
proposte devono essere nella piena disponibilita/fattibilitd del Concorrente e senza oneri aggiuntivi per
I’ Amministrazione.

Si precisa inoltre che quanto descritto nella Relazione Tecnica costituisce di per sé dichiarazione di impegno
del Concorrente all’esecuzione nei tempi e modi descritti nella Relazione stessa e sempre nel rispctto dei
requisiti minimi del Capitolato Tecnico e degli Schemi di contratto a pena di esclusione dalla gara.

La relazione tecnica dovra essere predisposta nell’ osservanza del seguente indice:

C.1 ORGANIZZAZIONE
C.1.1. MODELLO ORGANIZZATIVO DEI SERVIZI

E richicsto al proponente di descrivere il modello organizzativo complessivo proposto per I’erogazione del
complesso dei servizi richiesti e le eventuali migliorie rispetto a quanto espresso in Capitolato indicando le
motivazioni delle scelte, vantaggi ed eventuali limiti di quanto proposto.

Eventuali profili o risorsc aggiuntivi rispetto a quanto richiesto in capitolato, che il proponente presenta
senza oneri aggiuntivi, devono essere csplicitamente quantificati (giori persona offerti) ¢ deve essere
indicata la modalita di eventuale ingaggio da parte di RVE, il contributo al servizio proposto, la presenza o
meno nei team di lavoro operativi presso RVE, e dovranno essere chiaramente indicate eventuali figure che
il proponente considera di valore nclla programmazione e gestione complessiva dei scrvizi, ma che tuttavia
non saranno operative sulle attivita richieste ¢ erogate nel contratto.

In caso di raggruppamenti deve essere chiaramente descritto il ruolo e attivitd dei vari soggetti che
compongono il raggruppamento e deve esscre chiaramente descritto il meccanismo per garantire
all'’Amministrazione I’interlocuzione efficace ed efficiente verso un soggetto unico.

C.1.2. STRUMENTI a SUPPORTO DEL GOVERNO DEI SERVIZI

Il proponente dovra presentare gli strumenti tecnologici e operativi che configurera e adottera, senza onere
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aggiuntivo, per il governo e monitoraggio dell’erogazione e il miglioramento dei servizi richiesti
specificando anche se gli strumenti saranno a disposizione del personale di RVE o personale da lei
incaricato (e eventuali limitazioni — es. n. utenze) o viceversa se saranno a disposizione del solo personale
del proponente e specificando sc a fine fornitura rimarranno nelle disponibilita di RVE.

C.1.3 COMPETENZA ¢ ORGANIZZAZIONE a COPERTURA DEL DOMINIO DI RVE

I1 proponente dovra presentare la propria competenza e organizzazione nella copertura dei domini/cluster
tecnici, tecnologici, funzionali e di processo del contesto del servizio richiesto per RVE.

C.1.4 PERSONALE PROPOSTO PER COORDINAMENTO E DIREZIONE DEI SERVIZI

Il proponente dovra presentare in forma sintetica i CV del personale (non nominativi) che sara coinvolto
nei ruoli di coordinamento e direzionc per il servizio in RVE.

C.1.5 AFFIANCAMENTO INIZIALE (par. 7.4 Capitolato Tecnico)

E richiesto al proponente di descrivere le modalita di affiancamento iniziale e la conseguente presa in carico
dei servizi, presentando la proposta di approccio, attivita, pianificazione, team (profili, numero persone cd
effort in gg persona) evidenziando cventuali vincoli, responsabilita ed effort previsto per la struttura che
attualmente ha in carico il servizio e per il personale di RVE.

Si chiede di indicare eventuali modalitd/meccanismi con i quali il proponente ritiene di garantire I’efficacia
e l'efficienza nella presa in carico delle attivita.

C.1.6 AFFIANCAMENTO INIZIALE (continuita risorse)

E richiesto di indicare I’eventuale impegno a garantire che almeno 1’80% delle risorse che saranno dedicate
al team di presidio on site per il Servizio di Gestione Applicativa e Basi Dati, Assistenza HD2 ¢
Manutenzione Correttiva (MAC) (rif. CSA par.6.5) siano presenti e operative nelle attivita di affiancamento
iniziale.

C.1.7 AFFIANCAMENTO DI FINE FORNITURA (par. 7.11 Capitolato Tecnico)

E richiesto al proponente di descrivere le modalita di gestione della transizione a fine servizio evidenziando
anche il valore aggiunto della propria proposta, effort erogato dal proponente, eventuale effort richiesto alla
struttura e personale di RVE e modalita/meccanismi con 1 quali il proponente riticne di garantire I’efficacia
e l’efficienza nel passaggio del servizio ad un altro soggetto.

C.2 SERVIZI REALIZZATIVI (par. 4.1 Capitolato Tecnico)
C.2.1 PROGETTAZIONE E DISEGNO

E richicsto al proponente di descrivere approccio e strumenti che saranno messi in atto per I’erogazione di
servizi realizzativi.

C.2.2 QUALITA’ ¢ SICUREZZA DEL SOFTWARE E TESTING

I richiesto al proponente di descrivere approccio e strumenti che saranno adottati ed eventualmente
rilasciati a RVE a fine fornitura per la gestione delle fasi di testing e quality assurance di servizi realizzativi
¢ I’cventuale misurazione oggettiva della qualita del software.

E richiesto di specificare ¢ dettagliare come il proponente garantira la sicurezza del software che realizzera
¢ la rispondenza ai principi del Security & Privacy by design & by default.

C.2.3 OTTIMIZZAZIONE SERVIZI REALIZZATIVI (par. 6.2)

[ richiesto al proponente di presentare approccio ¢ strumenti che saranno adottati per ottenerc ¢ misurare il
miglioramento della produttivita a parita di risultato e qualita nei servizi realizzativi.

C.2.4 MIGLIORAMENTO PRODUTTIVITA’ PUNTI FUNZIONE (par. 6.2)
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Si chiede di indicare una proposta migliorativa della produttivita in Function Point in
FunctionPoint/GiornoPersona (FP-GP) in termini di valore PERCENTUALE (es. 10%).

C.3 SERVIZI DI GESTIONE, MANUTENZIONE E ASSISTENZA (par. 4.2 e par 6.5 Capitolato
Tecnico)

C.3.1. SERVIZI DI GESTIONE, MANUTENZIONE E ASSISTENZA

E richiesto al proponente di presentare approccio e strumenti che saranno adottati per 1’erogazione del
servizio con particolare riferimento anche alle modalita con cui il proponente intende ottenere, misurare ¢
raggiungere il miglioramento e la progressiva efficienza (come richiesto al CSA par. 6.5) nell’erogazione
dei servizi di GA, manutenzione e assistenza.

C.3.2. APPROCCIO MIGLIORATIVO ED EFFICIENZA NELL’EROGAZIONE DEI SERVIZI

E’ richiesto al proponente di descrivere le modalita con cui intende garantire un miglioramento progressivo
¢ una maggiore efficienza nell’erogazione dei servizi, anche in coerenza con quanto previsto al CSA par.
6.5.

C.4 SERVIZI TECNICO SPECIALISTICO (par. 4.3 CSA)

E richiesto al proponente di presentare la propria soluzione per I’erogazione dei servizi tecnico specialistico
a RVE.

C.5 SERVIZIO MIGRAZIONE ORACLE (Par. 4.CSA)

E richiesto al proponente di descrivere la proposta metodologica per la gestione del servizio e delle
iniziative di migrazione dei database applicativi e i relativi componenti di integrazione verso Oracle
Database 19¢ o, in alternativa, verso un database open source (ad esempio PostgreSQL o MariaDB).

C.6 PROPOSTA DI L'IMPLEMENTAZIONE SOLUZIONE MIGLIORAMENTO PROCESSI
VERSO SYSTEM MANAGEMENT

E richiesto al proponente di presentare una proposta (metodologica, organizzativa ed eventualmente
supportata con strumenti e tool) che sara realizzata, senza onere aggiuntivo, entro il termine del secondo
anno di contratto per ottimizzare in termini di tempi, qualitd e risultati i processi, le attivita e le
comunicazioni tra il Proponente e I’aggiudicatario del servizio di System Management.

C.7 PROPOSTA DI L'IMPLEMENTAZIONE DI METODOLOGIE DEVSECOPS E GESTIONE
DELLE PIPELINE CI/CD

E richiesto al proponente di presentare la soluzione (metodologica ed eventuali strumenti) per
I"implementazione del modello DEVSECOPS che sard implementata, senza oneri aggiuntivi, entro 6 mesi
dall’avvio dei servizi € messa a disposizione di RVE a fine fornitura.

C.8 MIGLIORAMENTO SOSTENIBILITA’ DEL SERVIZIO EROGATO PER RVE

E richiesto al proponente di indicare le modalita con cui intende migliorare la sostcnibilita del servizio
crogato in RVE e in generale dell’ecosistema applicativo in gestione.

C.9 MISURE IN MATERIA DI SOSTENIBILITA’> AMBIENTALE DEL PROPONENTE
E richiesto al proponente di indicare le proprie misure di sostenibilita ambientale.
C.10 CERTIFICAZIONE SULLA PARITA’ DI GENERE

E richiesto al proponente di indicare il possesso o meno della certificazione in materia di parita di genere
ex art. 46-bis del codice delle pari opportunita tra uomo e donna, di cui al D.Lgs. n. 198/2006.

D.1 RIEPILOGO DEGLI ELEMENTI MIGLIORATIVI OFFERTI

Nel presente paragrafo il concorrente & tenuto a fornire il riepilogo di tutti gli elementi migliorativi, offerti
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senza alcun onere aggiuntivo, che caratterizzano la propria proposta. Tale sezione dovra essere strutturata
secondo la seguente tabella:

- Certificazioni per I’attribuzione del punteggio tabellare
L’Operatore Economico allega la documentazione a comprova dell’clemento di valutazione di cui al
criterio Tabellare n.9.

- Dichiarazione, sottoscritta digitalmente secondo le modalita previste al punto 15.1, contenente i dettagli
dell’offerta tecnica coperti da riservatezza; la dichiarazione deve essere adeguatamente motivata e
comprovata ai sensi dell’art. 35, co. 4, lett. a), del D.Lgs. n. 36/2023. 1l concorrente a tal fine allega anche
una copia sottoscritta digitalmente secondo le modalita previste al punto 15.1 della relazione tecnica
adeguatamentc oscurata nelle parti ritenute costituenti segreti tecnici e commerciali. Resta ferma, la facolta
della stazione appaltante di valutare la fondatezza delle motivazioni addotte ¢ di chiedere al concorrente di
dimostrare la tangibile sussistenza di eventuali segreti tccnici € commerciali.

N.B.: con riferimento alle dichiarazioni di mancata autorizzazione all’accesso alla propria offerta qualora
vi siano reiterati rigetti di istanze di oscuramento ai sensi dell’art. 36, commi 4 e 6, del Codice I’ANAC
potra irrogare una sanzione pecuniaria nella misura stabilita dall’art. 222, co. 9, ridotta alla meta nel caso
di pagamento entro trenta giorni dalla contestazione.

11 Presidente richiama successivamente quanto disposto dall’art. 18 “CRITERIO DI AGGIUDICAZIONE”,
dall’art. 18.1 “CRITERI DI VALUTAZIONE DELL'OFFERTA TECNICA” e dall’art. 18.2 “METODO
DI ATTRIBUZIONE DEL COEFFICIENTE PER IL CALCOLO DEL PUNTEGGIO DELL'OFFERTA
TECNICA?”, facendo rilevare quanto segue.

All’art. 18 “CRITERIO DI AGGIUDICAZIONE

L’ appalto & aggiudicato in base al criterio dell’offerta economicamente pitl vantaggiosa individuata sulla
base del miglior rapporto qualita/prezzo.

La valutazione dell’offerta tecnica e dell’offerta economica & effettuata in basc ai seguenti punteggi:

ELEMENTI DI VALUTAZIONE PUNTEGGIO MASSIMO
1 Offerta Tecnica 80
2 Offerta Economica 20
TOTALE 100

A ciascun concorrente sara attribuito un punteggio totale (PT) secondo la seguente formula:
PT = POT + POE

Dovce PT ¢ il punteggio totale ottenuto dall’Impresa.

Dove POT ¢ il punteggio Offerta Tecnica

Dove POE ¢ il Punteggio Offerta Economica.

Di seguito si individuano i criteri in base ai quali verranno assegnati il POT ed il POE di ciascuna
offerta
Art. 18.1 “CRITERI DI VALUTAZIONE DELL’OFFERTA TECNICA”

II punteggio dell’offerta tccnica & attribuito sulla base dei criteri di valutazione elencati nella tabella
allcgata al presente disciplinare “Criteri di valutazione™ (Allegato A4) con la relativa ripartizione dei
punteggi.

Nella tabella vengono indicati:
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i “Punteggi discrezionali”, vale a dire i punteggi il cui coefficiente & attribuito in ragione dell’esercizio della
discrezionalita spettante alla commissione giudicatrice.

Il “Punteggio quantitativo” vale a dire i punteggi il cui coefficiente & attribuito mediante applicazione di
una formula matematica.

il “Punteggio tabellare” vale a dire il punteggio fisso e predefinito che sara attribuito o non attribuito in
ragione dell’offerta o mancata offerta di quanto specificamente richiesto.

I1 concorrente € escluso dalla gara nel caso in cui consegua un punteggio effettivo complessivo dell’offerta
tecnica inferiore alla soglia minima di sbarramento pari a 48/80.

L’individuazione della sopra indicata soglia di ammissibilita all’offerta tecnica & diretta a verificare che, al
di 1a delle differenti soluzioni proposte dai singoli partecipanti, tutte le offerte tccniche raggiungano uno
standard qualitativo significativo ed apprezzabile in considerazione delle caratteristiche e peculiarita delle
prestazioni oggetto di appalto. Pertanto, il mancato raggiungimento di detta soglia di sbarramento sara causa
di esclusione dalla gara. Non & prevista la riparametrazione.

Art. 18.2 “METODO DI ATTRIBUZIONE DEL COEFFICIENTE PER IL CALCOLO DEL
PUNTEGGIO DISCREZIONALE DELL’OFFERTA TECNICA

A ciascuno dei criteri qualitativi cui & assegnato un punteggio discrezionale nella colonna “D” della tabella,
ciascun componente della Commissione giudicatrice attribuira un coefficiente graduato da un massimo di
1 (uno) in corrispondenza della prestazione che sara ritenuta la migliore possibile (e, quindi, eccellente) e
fino a 0 (zero) in corrispondenza di offerte inadeguate o assenti. Al fine di rendere omogena ’atiribuzione
dei coetficienti sono stati previsti 6 (sei) giudizi di valutazione; ad ognuno di detti giudizi corrisponde
I’assegnazione del coefticiente corrispondente secondo la seguente scala di valori:

|Contenuti esaurienti € approfonditi, descritti in modo chiaro, completo e
dettagliato e/o quantitativamcnte/qualitativamente molto consistenti, articolati e
Eccellente 1,0 rispondenti alle prescrizioni del CSA e ai criteri specificati, connotati da
concretezza, rcalizzabilita,

efficacia ed innovativita, di alto interesse e alia utilita per la Stazionc Appaltante.

Contenuti  adeguati, descritti  in modo chiaro e articolato e/o
quantitativamente/qualitativamente abbastanza consistenti, per la maggior parte
|Ottimo 0,8 |articolati e rispondent rispetto alle prescrizioni del CSA e ai criteri specificati,
connotati da concretezza ¢ realizzabilita, di interesse e utilitd per la Stazione
Appaltante.

Contenuti  sufficienti, descritti  in modo chiaro e articolato e/o
quantitativamente/qualitativamente moderatamente consistenti, in alcune parti
rispondenti alle prescrizioni del CSA e ai criteri specificati, connotati da
concretezza ¢ rcalizzabilita, di interesse e utilita per la Stazione Appaltante.

Buono 0,6

| Contenuti pertinenti, anche se essenziali, descritti in modo abbastanza chiaro e
Discreto | 0,4 lordinato ma quantitativamentc/qualitativamente poco consistenti, di limitato
interesse e limitata utilita per la Stazione Appaltante.

Contenuti limitati, articolati in modo

frammentario e/o0 quantitativamente/qualitativamente poco
jconsistenti, carenti e non rispondenti rispetto alle prescrizioni del CSA e ai criteri
ispecilicati, di non interesse e non utilita per la Stazione Appaltante.

IModesto 0,2

|Di contenuto assolutamente carente di progettualita e di proposte rispondenti alle
Inadeguata 0,0 |prescrizioni del CSA. Si rileva nessuna proposta adeguata alle esigenze della
Stazione Appaltante.
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Successivamente si procedc alla determinazione della media dei coefficienti che ogni commissario ha
attribuito alle proposte dei concorrenti su ciascun sub-criterio e al calcolo del punteggio definitivo
parziale per il singolo sub-criterio, moltiplicando il coefficiente mcdio per il punteggio massimo
attribuibile al sub criterio.

L attribuzione del coefficiente avverra previo confronio tra i componenti della Commissione che potra
essere tradotto nella decisione finale quale momento di sintesi della comparazione ¢ composizione dei
giudizi individuali.

A ciascuno degli elementi quantitativi cui & assegnato un punteggio nella colonna “Q” della tabella, &
attribuito un coefficiente, variabile tra zero ¢ uno, sulla base della formula indicata nell’allegato A4.

Quanto agli elementi cui & assegnato un punteggio tabellare identificato dalla colonna 1" della tabella,
il relativo punteggio & assegnato, automaticamentc ¢ in valore assoluto, sulla base della presenza o
assenza nell’ offerta, dell’elemento richiesto.

I suddetti punteggi per la valutazione della qualita saranno arrotondati a n. 2 (due) decimali, dopo la
virgola.

La Commissione, terminata 1’attribuzione dei coefficienti agli elementi qualitativi, discrezionali e
tabellari, procedc, in relazione a ciascuna offerta, all’attribuzione dei punteggi per ogni singolo criterio
secondo il metodo aggregativo compensatore, mediante applicazione della seguente formula:

Pi= Cai x Pa+ Cbi x Pb+..... Cni x Pn

dove

Pi = punteggio concorrente -iesimo;

Cai = coefficiente criterio di valutazione a, del concorrente -iesimo;

Cbi

It

coefficiente criterio di valutazione b, del concorrente -iesimo;

Cni = coefficiente criterio di valutazione n, del concorrente -iesimo;
Pa = peso criterio di valutazione a;

Pb = peso criterio di valutazione b;

Pn = peso criterio di valutazione n.
Al risultato della suddetta operazione verranno sommati 1 punteggi assegnati in relazione al criterio
qualitativo, quale risultato della formula matematica applicata e al criterio tabellare.

L.a Commissione concorda, di procedere a valutare le offerte trasmesse, procedendo per singoli criteri,
assegnando solo a conclusione della lettura ed esame di tutti i criteri, i punteggi confacenti all'offerta
esaminata. Per ciascun sub-criterio, saranno riportate delle note sintetiche e successivamente aftribuiti 1
criteri di valutazione da parte di ciascun Commissario.

Tutto ¢id premesso e considerato, la Commissione procede nella lettura del Capitolato tecnico e relativi
allegati, allegato C al DDR n. 11787 del 21/10/2025 ¢ dei criteri di aggiudicazione, allegato A5 al medesimo
Decreto. Procede altresi all’esame formale delle relazioni tecniche d'offerta riscontrando che rispettano
I’indice richiesto dalla documentazione di gara e non superano le 70 facciate. Da tale calcolo sono esclusi
il frontespizio, il sommario, la presentazione e la descrizionc dell’offerente e il riepilogo degli clementi
migliorativi che non sono considerati nel compuio complessivo del numero di facciate sopra indicato.

I.a Commissione avvia la lettura ed esame delle tre relazioni tecniche d'offerta presentate, procedendo
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dall’inizio di ciascuna offerta sino al paragrafo C.1.1. MODELLO ORGANIZZATIVO DEI SERVIZI
compreso.

11 Presidente dispone la chiusura delle attivita e convoca la prossima seduta per il giorno 29 gennaio 2026,
alle ore 15:00.

La seduta si chiude alle ore 17:00.

Letto, approvato e sottoscritto.
Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Piet

Componente: dott. Delio Brentan EZ;
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 29 GENNAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telcmatica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.1gs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento dclle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
leti. a) del Codice. CIG BS8BE0S2F31, CUP [176G25000070002, CUI $80007580279202500027. III
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 29 gennaio 2026, alle ore 15:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS alfidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per 1’apertura e la valutazionc tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, & cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT”;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Stratcgia ICT, Agenda digitale e
sistemni di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitalc ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemni digitali area Territorio e Portali Regionali™.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dal dott. Delio Brentan.

La Commissione giudicatrice & presente € riunita al fine di iniziare la lettura congiunta e l'esame delle
offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 28 gennaio 2026 la Commissione sopra individuata, richiamate le modalita di esame, valutazionc
ed attribuzione dei punteggi dell’offerta tecnica, ai sensi di quanto disposto dagli artt. 16 e 18 del
Disciplinare di gara, procedeva nella lettura del Capitolato tecnico e relativi allegati, allegato C al DDR n.
11787 del 21/10/2025 e dei criteri di aggiudicazione, allegato A5 al medesimo Decreto. Procedeva altresi
all’esame formale delle relazioni tecniche d'offerta riscontrando che rispettano I’indice richiesto dalla
documentazione di gara ¢ non superano le 70 facciate. La Commissione avviava successivamente la lettura
ed esame delle tre relazioni tecniche d'offerta presentate, procedendo dall’inizio di ciascuna offerta sino al
paragrafo C.1.1. MODELLO ORGANIZZATIVO DEI SERVIZI compreso.

Cid premecsso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.1.2.
STRUMENTI a SUPPORTO DEI. GOVERNO DEI SERVIZI di tutte e tre le offerte.

Concluso la lettura e l'esame del suindicato criterio delle offerte tccniche presentate dai tre costituendi
raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura delle attivitd e convoca la prossima seduta per il giorno
2 febbraio 2026, alle ore 10:00, per proseguire nelle attivita.
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La seduta si chiude alle ore 17:00.
Letto, approvato e sottoscritto.
Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Pietro

Componente: dott. Delio Brentan M EZ
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 2 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBEO082F31, CUP H76G25000070002, CUI 880007580279202500027. TV
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 2 febbraio 2026, alle ore 10:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per I’apertura ¢ la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Diretiore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

[.a Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, & cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT”;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture
ICT”;

Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

La Commissione giudicatrice & presente e riunita al finc di proseguire nella lettura congiunta e nell'esame
delle offerte tccniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 29 gennaio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ed esame delle tre relazioni tecniche
d'offerta presentate, prendendo in esame il paragrafo C.1.2. STRUMENTI a SUPPORTO DEL GOVERNO
DEI SERVIZL

Cid premcsso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura e nell'csame delle relazioni
lecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrati C.1.3
COMPETENZA e ORGANIZZAZIONE a COPERTURA DEI DOMINI DI RVE e C.1.4. PERSONALE
PROPOSTO PER COORDINAMENTO E DIREZIONE DEI SERVIZI, di tutte ¢ tre le offerte.

Concluso la lettura e l'esame dei suindicati criteri delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori ¢ convoca la successiva seduta per il giorno 4
febbraio 2026, alle ore 15:00, per proseguire nelle attivita.

T.a seduta si chiude alle ore 13:00.

Letto, approvato € sottoscritto.
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Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Pietro

Componente: dott. Delio Brentan M

Segretario verbalizzante: dott.ssa Sabrina Marchiori @‘&XAA o,
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 4 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice”™), di servizi di gestione ¢ sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattualc ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice ¢ opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBE082F31, CUP H76G25000070002, CUI S80007580279202500027. V
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 4 febbraio 2026, alle ore 15:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento
servizi e forniture ict dclla Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per ’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi ¢ forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi ¢
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT”;
Componente: dott. Luca Dc Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale € SOS affidamento servizi e forniture
ICT™;

Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio ¢ Portali Regionali”.

Le funzioni di segrelario verbalizzante saranno svolte dal dott. Delio Brentan.

I.a Commissione giudicatrice & presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta ¢ nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 2 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in csame i paragrafi C.1.3
COMPETENZA e ORGANIZZAZIONE a COPERTURA DEI DOMINI DI RVE e C.1.4. PERSONALE
PROPOSTO PER COORDINAMENTO E DIREZIONE DEI SERVIZI.

Cid premesso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.1.5.
AFFIANCAMENTO INIZIALE (par. 7.4 Capitolato Tecnico) e C.1.6 AFFIANCAMENTO INIZIALE
(continuita risorse), di tutte e tre le offerte.

Conclusa la lettura e l'esame dei suindicati criteri delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori € convoca la successiva seduta per il giorno 9
febbraio 2026, alle ore 15:30 per proseguire nelle attivita.

La scduta si chiude alle ore 17:00.
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Letto, approvato e sottoscritto.
Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Pietro

Componente: dott. Delio Brentan
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 9 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dcll'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBE082F31, CUP H76G25000070002, CUI S80007580279202500027. VI
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 9 febbraio 2026, alle ore 15:30, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Vencto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinot(i n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per ’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, & cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e foriture ICT”;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio ¢ Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dal dott. Delio Brentan.

La Commissione giudicatrice & presentc c riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta ¢ nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

I1 Presidente premette che:

- in data 4 fcbbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame 1 paragrafi C.1.5.
AFFIANCAMENTO INIZIALE (par. 7.4 Capitolato Tecnico) ¢ C.1.6 AFFIANCAMENTO INIZIALE
(continuita risorse).

Cid premesso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.1.7.
AFFIANCAMENTO DI FINE FORNITURA, di tutte e tre le offerte.

Conclusa la lettura e I'esame del suindicato criterio delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori e convoca la successiva seduta per il giorno 11
febbraio 2026, alle ore 14:30 per proseguire nelle attivita.

La seduta si chiude alle ore 17:00.

Letto, approvato e sottoscritto.
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 11 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.Igs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBEO082F31, CUP H76G25000070002, CUI $80007580279202500027. VII
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 11 febbraio 2026, alle ore 14:30, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la scduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per ’apertura e la valutazione lecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

[.a Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, & cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unitda Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi € forniture ICT”;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT”;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dal dott. Delio Brentan.

La Commissione giudicatrice & presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta e nell'esamc
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 9 febbraio 2026 la Commissione proscguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.1.7.
AFFIANCAMENTO DI FINE FORNITURA.

Cid premesso, nella seduta odiema la Commissione prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in csame il paragrafo C.2.1
PROGETTAZIONE E DISEGNO e C.2.2. QUALITA’ ¢ SICUREZZA DEL SOFTWARE E TESTING, di
tutte e tre le offerte.

Conclusa la lettura e l'esame dei suindicati criteri delle offerte tecnichc presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori ¢ convoca la successiva seduta per il giomo 13
febbraio 2026, alle ore 9:30 per proseguire nelle attivita.

La seduta si chiude alle ore 17:00.

Lctto, approvato € sottoscritto.
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 13 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.1gs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG B8BEO082F31, CUP H76G25000070002, CUI $80007580279202500027. VIII
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 13 febbraio 2026, alle ore 9:30, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per I’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitalc ¢ SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT”;
Componente: dott. L.uca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemni digitali arca Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

La Commissione giudicatrice ¢ presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta e nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

11 Presidente premette che:

- in data 11 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'csame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.2.1.
PROGETTAZIONE E DISEGNO e C.2.2 QUALITA’ e SICUREZZA DEL SOFTWARE E TESTING.

Cio premesso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.2.3
OTTIMIZZ AZIONE SERVIZI REALIZZATIVIe C.2.4. MIGLIORAMENTO PRODUTTIVITA’ PUNTI
FUNZIONE, di tutte ¢ tre le offerte.

Conclusa la lettura e l'esame dei suindicati criteri delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori € convoca la successiva seduta per il giormo 24
febbraio 2026, alle ore 10:00 per proseguire nelle attivita.

La seduta si chiude alle ore 12:00.

Letto, approvato e sottoscritto.
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 24 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta (elematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.Igs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG B8BL082F31, CUP H76G25000070002, CUI S80007580279202500027. 1X
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 24 febbraio 2026, alle ore 10:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per I’apertura ¢ la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperla telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 dcl Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi ¢
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi € forniture ICT”;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali’.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

La Commissione giudicatrice & presente ¢ riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta ¢ nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 13 febbraio 2026 la Commissionc proseguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, relativamente ai paragrafi C.2.3 OTTIMIZZAZIONE
SERVIZI REALIZZATIVI e C.2.4. MIGLIORAMENTO PRODUTTIVITA’ PUNTI FUNZIONE.

Cio premesso, nella seduta odierna si prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche d'offerta
presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.3.1 APPROCCIO,
STRUMENTI E PROCESSI PER L’EROGAZIONE DEL SERVIZIO, di tutte e tre le offerte.

Conclusa la lettura e l'esame del suindicato criterio delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori e convoca la successiva seduta per il giorno 25
febbraio 2026, alle ore 10:00 per proseguire nelle attivita.

La seduta si chiude alle ore 13:00.

Letto, approyasq e sottoscritto.

Presidente:
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 25 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice”), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG B8BE082F31, CUP H76G25000070002, CUL S80007580279202500027. X
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 25 febbraio 2026, alle ore 10:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per 'apertura e la valutazione tecnica ed economica dellc offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, € cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT”;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia IC'l, Agenda digitale ¢
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi € forniture ICT”;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio ¢ Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

La Commissione giudicatrice & presente e riunila al {ine di proseguire nella lettura congiunta ¢ nell'esame
delle offerte tecnichc relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 24 febbraio 2026 la Commissione procedeva alla lettura ed all'esamce delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in csame il paragrafo C.3.1 APPROCCIO,
STRUMENTI E PROCESSI PER L’EROGAZIONE DEL SERVIZIO.

Cid premesso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura ¢ ncll'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.3.2
APPROCCIO MIGLIORATIVO ED EFFICIENZA NELL’EROGAZIONE DEI SERVIZI, di tutte e tre le
offerte.

Conclusa la lettura e l'esame del suindicato criterio dclle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori ¢ convoca la successiva seduta per il giomo 26
febbraio 2026, alle ore 11:00 per proseguire nelle attivita.

La scduta si chiude alle ore 13:00.

Letto, approvato e sottoscritto.
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 26 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBE082F31, CUP H76G25000070002, CUI $80007580279202500027. XI
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 26 febbraio 2026, alle ore 11:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionalc del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venczia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per I’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS allidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decrcio del Diretiore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitalc ¢
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e fomiture ICT”;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali arca Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

[.a Commissionc giudicatrice ¢ presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta € nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 25 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ¢ nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.3.2 APPROCCIO
MIGLIORATIVO ED EFFICIENZA NELL’EROGAZIONE DEI SERVIZL

Cio premesso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.4
SERVIZI TECNICO SPECIALISTICO, di tutte e tre le offerte.

Conclusa la lettura e l'esame del suindicato criterio delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi
raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori e convoca la successiva seduta per il giomo 27
febbraio 2026, alle ore 10:00 per proseguire nelle attivita.

La seduta si chiude alle ore 13:00.

Letto, approvatg ¢ sottoscritto.
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 27 FEBBRAIO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.1gs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBEO082F31, CUP H76G25000070002, CUI 880007580279202500027. XII
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 27 febbraio 2026, alle ore 10:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per I’apertura ¢ la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentatc nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore delia Direzione
ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

[.a Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Dircttore dell’Unita Organizzativa. “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi ¢ forniture ICT”;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi ¢ forniture ICT”;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Rcgionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

La Commissione giudicatrice & presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta e nell'esamc
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

11 Presidente premette che:

- in data 26 febbraio 2026, la Commissionc proseguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.4 SERVIZI
TECNICO SPECIALISTICO.

Cio premesso, nella seduta odierna si prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche d'offerta
presentatc dai 3 coslituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.5. SERVIZIO
MIGRAZIONE ORACLE e C.6. PROPOSTA DI IMPLEMENTAZIONE SOLUZIONE
MIGLIORAMENTO PROCESSI VERSO SYSTEM MANAGEMENT, di tutte e tre le offerte.

Conclusa la lettura e l'esame dei suindicati criteri delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori e convoca la successiva seduta per il giorno 3
marzo 2026, alle ore 10:00 per proseguire nelle attivita.

La seduta si chiude alle ore 13:00.
I.ctto, approvato ¢ sottoscritto.

Presidente: 1
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 3 MARZO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mcsi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBE0OS2F31, CUP H76G25000070002, CUT $80007580279202500027. XIII
VERBAILE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 3 marzo 2026, alle ore 10:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per 1'apertura e la valutazione tecnica ed cconomica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale € SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, & cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unitd Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. T.uca De Pietro, Diretiore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemni di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT";
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio ¢ Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

[.a Commissione giudicatrice ¢ presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta e nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 27 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ¢ nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.5. SERVIZIO
MIGRAZIONE ORACLE e C.6. PROPOSTA DI IMPLEMENTAZIONE SOLUZIONE
MIGLIORAMENTO PROCESSI VERSO SYSTEM MANAGEMENT.

Ciod premesso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lettura e nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.7.
PROPOSTA DI IMPLEMENTAZIONE DI METODOLOGIE DEVSECOPS E GESTIONE DELLE
PIPELINE CI/CD, di tutte e tre le offerte.

Conclusa la letiura e l'esame del suindicato criterio delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi

raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori e convoca la successiva seduta per il giorno 4
marzo 2026, alle ore 10:00 per proseguire nelle attivita.

La seduta si chiude alle ore 13:00.

Letto, approvato e sottoscritto.
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Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Pietro

Componente: dott. Delio Brentan M

Segretario verbalizzante: dott.ssa Sabrina Marchiori @Q ‘CQQ/\{ ey
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 4 MARZO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi deil’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBE082F31, CUP H76G25000070002, CUIL S80007580279202500027. XIV
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 4 marzo 2026, alle ore 10:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venczia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per I’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Luca De Pietro, Diretiore dell’Unitd Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemni di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture [CT™;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali arca Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

T.a Commissione giudicatrice & presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta e nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

Il Presidente premette che:

- in data 3 marzo 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ¢ ncll'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.7. PROPOSTA
DI IMPLEMENTAZIONE DI METODOLOGIE DEVSECOPS E GESTIONE DELLE PIPELINE CI/CD.

Cid premesso, nella seduta odierna la Commissione prosegue nella lcttura € nell'esame delle relazioni
tecniche d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.8.
MIGLIORAMENTO SOSTENIBILITA’ DEL SERVIZIO BEROGATO PER RVE, C.9. MISURE IN
MATERIA DI SOSTENIBILITA’ AMBIENTALE DEL PROPONENTE ¢ C.10 CERTIFICAZIONE
SULLA PARITA’ DI GENERE, di tutte e tre le offertc.

Conclusa la leltura e l'esame dei suindicati criteri delle offerte tecniche presentate dai 3 costituendi
raggruppamenti, il Presidente dispone la chiusura dei lavori e convoca la successiva seduta per il giorno 5
marzo 2026, alle ore 10:00 per proseguire ncllc attivita.

La seduta si chiude alle ore 13:00.

Letto, approvato ¢ sottoscritto.
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Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Pietro
Componente: dott. Delio Brentan DZ

Segretario verbalizzante: dott.ssa Sabrina Marchiori @@t(ﬁﬂ.'@ '2.,\
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALLE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 5 MARZO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice”), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG BSBE082F31, CUP H76G25000070002, CUI $80007580279202500027. XV
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA TECNICA

Oggi 5 marzo 2026, alle ore 10:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro
Vega, Edificio Lybra, via Pacinotti n. 4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara
istituita per I’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della
procedura aperta telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione
ICT, Agenda Digitale € SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologie digitali della Direzione ICT, Agenda Digitalc ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Luca De Pictro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Delio Brentan, B.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dal dott. Delio Brentan.

La Commissione giudicatrice & presente e riunita al fine di proseguire nella lettura congiunta e nell'esame
delle offerte tecniche relative alla procedura di affidamento in epigrafe.

11 Presidente premette che:

- in dala 22/01/2026 si riuniva la Commissione giudicatrice per 1’apertura dell’offerta tecnica; procedeva,
dapprima il Segretario, in applicativo, all’approvazione, disposta dal Responsabile unico del progetto in
data 20 gennaio 2026, della documentazione amministrativa presentata dai concorrenti, ammeticndoli al
prosieguo della gara. Il Presidente della Commissione procedeva quindi allo scarico dalla piattaforma delle
offerte tecniche presentate, verificando, attraverso le funzionalitd del sistema telematico, che la
documentazione prodotta risulta tutta sottoscritia digitalmente con marcatura temporale, sccondo le
previsioni del Disciplinare di gara;

- in data 28 gennaio 2026 la Commissione sopra individuata, richiamate le modalita di esame, valutazione
ed attribuzione dei punteggi dell’offerta tecnica, ai sensi di quanto disposto dagli artt. 16 e 18 del
Disciplinare di gara, procedeva nella lcttura del Capitolato tecnico e relativi allegati, allegato C al DDR n.
11787 dcl 21/10/2025 e dei criteri di aggiudicazione, allegato A5 al medesimo Decreto. Procedeva altresi
all’esame formale delle relazioni tecniche d'offerta riscontrando che le stesse rispettano 1’indice richiesto
dalla documentazione di gara e non superano le 70 facciate. La Commissione avviava successivamente la
lettura e 1'esame delle tre relazioni tecniche d'offerta presentate, procedendo dall’inizio di ciascuna offerta
sino al paragrafo C.1.1. MODELLO ORGANIZZATIVO DEI SERVIZI compreso;

- in data 29 gennaio 2025 la Commissione sopra individuata proseguiva nella lettura ed esame delle tre
relazioni tecniche d'offerta presentate, prendendo in esame il paragrafo C.1.2. STRUMENTI a SUPPORTO
DEL GOVERNO DEI SERVIZI di tutte e tre le offerte;



ALLEGATO B al Decreto n. 12422 del 07/04/2026 pag. 38 di 78

- in data 2 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'esame dellc relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.1.3
COMPETENZA ¢ ORGANIZZAZIONE a COPERTURA DEI DOMINIO DI RVE e C.1.4. PERSONALE
PROPOSTO PER COORDINAMENTO E DIREZIONE DEI SERVIZI;

- in data 4 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'esame delle rclazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.1.5.
AFFIANCAMENTO INIZIALE (par. 7.4 Capitolato Tecnico) ¢ C.1.6 AFFTANCAMENTO INIZIALE
(continuita risorse);

- in data 9 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentata dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.1.7.
AFFIANCAMENTO DI FINE FORNITURA;

- in data 11 febbraio 2026 la Commissionc proseguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.2.1.
PROGETTAZIONE E DISEGNO e C.2.2 QUALITA’ e SICUREZZA DEL SOFTWARE E TESTING:

- in data 13 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, relativamente ai paragrafi C.2.3 OTTIMIZZAZIONE
SERVIZI REALIZZATIVI e C.2.4. MIGLIORAMENTO PRODUTTIVITA’ PUNTI FUNZIONE;

- in data 24 febbraio 2026 la Commissione procedeva alla lettura ed all'esamc delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.3.1 APPROCCIO,
STRUMENTI E PROCESSI PER L’EROGAZIONE DEIL SERVIZIO;

- in data 25 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ¢ nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.3.2 APPROCCIO
MIGLIORATIVO ED EFFICIENZA NELL’EROGAZIONE DEI SERVIZI;

- in data 26 fcbbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ¢ nell'csame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.4 SERVIZI
TECNICO SPECIALISTICO;

- in data 27 febbraio 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ¢ nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.5. SERVIZIO
MIGRAZIONE ORACLE e C.6. PROPOSTA DI IMPLEMENTAZIONE SOLUZIONE
MIGLIORAMENTO PROCESSI VERSO SYSTEM MANAGEMENT;

- in data 3 marzo 2026 la Commissione proseguiva nella lettura e nell'esamc delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame il paragrafo C.7. PROPOSTA
DI IMPLEMENTAZIONE DI METODOLOGIE DEVSECOPS E GESTIONE DELLE PIPELINE CI/CD:;
- in dala 4 marzo 2026 la Commissione proseguiva nella lettura ¢ nell'esame delle relazioni tecniche
d'offerta presentate dai 3 costituendi raggruppamenti, prendendo in esame i paragrafi C.8.
MIGLIORAMENTO SOSTENIBILITA’ DEL SERVIZIO EROGATO PER RVE, C.9. MISURE IN
MATERIA DI SOSTENIBILITA AMBIENTALE DEL PROPONENTE e C.10 CERTIFICAZIONE
SULLA PARITA’ DI GENERE.

Cio premesso il Presidente, richiamando il contenuto dcll’art. 18.2 del Disciplinare di gara, rileva e fa
rilevare ai Commissari quanto segue.

A ciascuno dei criteri qualitativi cui ¢ assegnato un punteggio discrezionale nella colonna “D” della (abella,
ciascun componente della Commissione giudicatrice attribuira un coefficiente graduato da un massimo di
1 (uno} in corrispondenza della prestazione che sara ritenuta la migliore possibile (e, quindi, eccellente) e
fino a 0 (zero) in corrispondenza di offerte inadeguate o assenti. Al fine di rendere omogenea 1 attribuzione
del coefficienti sono stati previsti 6 (sei) giudizi di valutazione; ad ognuno di detti giudizi corrispondc
I’assegnazione del coefficiente corrispondente secondo la seguente scala di valori:
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lContenuti esaurienti e approfonditi, descritti in modo chiaro, completo ¢
dettagliato e/o quantitativamente/qualitativamente molto consistenti, articolati e
Eccellente 1,0 [dspondenti alle prescrizioni del CSA e ai criteri specificati, connotati da
concretezza, realizzabilita, efficacia ed innovativita, di alto intcresse e alta utilita
!per la Stazione Appaltante.

!Contenuti adeguati, descritti in modo chiaro e arlicolato e/o
|quantitativamcme/qualitativamente abbastanza consistenti, per la maggior parte

Ottimo 0,8 |articolati e rispondenti rispetto alle prescrizioni del CSA ¢ ai criteri specificati,
connotati da concrctczza e realizzabilita, di interesse e utilita per la Stazionc
Appaltante.

|Contenuti sufficienti, descritti in modo chiaro ¢ articolato e/o
quantitativamente/qualitativamente moderatamente consistenti, in alcunc parti
lispondenti alle prescrizioni del CSA e ai criteri specificati, connotati da
concretezza e realizzabilitd, di interesse e utilita per la Stazione Appaltante.

Buono 0,6

]Cm'ltcnul.i pertinenti, anche se essenziali, descritti in modo abbastanza chiaro ¢
Discreto 0,4 lordinato ma quanlitativamente/qualitativamente poco consistenti, di limitato
I . . agegn .

interesse e limitata utilita per la Stazione Appaltante.

!Contenuti limitati, articolati in modo frammentario e/o
quantitativamente/qualitativamente poco consistenti, carenti e non rispondenti
rispetto alle prescrizioni del CSA e ai criteri specificati, di non interesse ¢ non
utilita per la Stazione Appalitante.

Modesto 0,2

Di contenuto assolutamente carente di progettualita e di proposte rispondenti allc
Inadeguata 0,0 |prescrizioni del CSA. Si rileva nessuna proposta adeguata alle esigenze della
Stazione Appaltante.

Successivamente la Commissione procede alla determinazione della media dei coefficienti che ogni
commissario ha attribuito alle proposte dei concorrenti su ciascun sub-criterio e al calcolo del punteggio
definitivo parziale per il singolo sub-criterio, moltiplicando il coefficiente medio per il punteggio
massimo attribuibile al sub crilcrio.

L attribuzione del coefficiente avverra previo confronto tra i componenti della Commissione che potra
essere tradotto nella decisione finale quale momento di sintesi della comparazione € composizione dei
giudizi individuali.

A ciascuno degli clementi quantitativi cui & assegnato*un punteggio nella colonna “Q” della tabella, &
attribuito un coefficiente, variabile tra zero e uno, sulla base della formula indicata nell’allegato A4.

Quanto agli elementi cui & assegnato un punteggio tabellare identificato dalla colonna *“T” della tabella,
il relativo punteggio & assegnato, automaticamente ¢ in valore assoluto, sulla base della presenza o
assenza nell’offerta, dell’elemento richiesto.

I suddetti punteggi per la valutazione della qualita saranno arrotondati a n. 2 (due) decimali, dopo la
virgola.

La Commissione, terminata ’attribuzione dei coefficienti agli elementi qualitativi, discrezionali e
tabellari, procede, in relazione a ciascuna offerta, all’attribuzione dei punteggi per ogni singolo criterio
secondo il metodo aggregativo compensatore, mediante applicazione della seguente formula:

Pi= Cai x Pa+ Cbi x Pb+..... Cni x Pn
dove

Pi = punteggio concorrente -iesimo;
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Cai = coefficiente criterio di valutazionc a, del concorrente -iesimo;

Cbi = coefficiente criterio di valutazione b, del concorrente -iesimo;

Cni = coefficiente criterio di valutazione n, del concorrente -iesimo;
Pa = peso criterio di valutazione a;

Pb = peso criterio di valutazione b;

Pn = peso criterio di valutazione n.
Al risultato della suddetta operazione verranno sommati i punteggi assegnati in relazione al criterio
qualitativo, quale risultato della formula matematica applicata e al criterio tabellare.

La Commissione Giudicatrice, nella seduta odierna, procede quindi alla valutazione delle offerte ammesse,
applicando la metodologia prevista dalla lex specialis di gara, come sopra descritta dal Presidente.

Le risultanze sono schematicamente riportate nella tabella valutativa dell’offerta (allegato sub A al prcsente
verbale del quale costituisce parte integrante ¢ sostanziale, costituito da n. 30 pagine).

Le schede di valutazione di ogni singolo criterio riportano, in particolare, per ciascuna offerta:

- il giudizio complessivo condiviso dalla Commissione con riferimento a ciascun criterio;

- la media dei coefficienti attribuiti dai Commissari a ciascun criterio;

- il punteggio effettivo complessivo attribuito per ciascun criterio.

Nella scheda di riepilogo, vengono riportati i punteggi effettivi di ciascun criterio ed il punteggio
complessivo.

La seduta viene sospesa alle ore 14:10; le attivitd vengono riprese alle ore 15:10.

I1 Presidente dispone la chiusura dei lavori e convoca la seduta successiva per il giorno 6 marzo 2026, alle
ore 12:00 per procedere all'apertura dell’offerta economica.

La seduta si chiude alle ore 17:00.
Letto approvato e sottoscritto

Presidente: ing. Paolo Barichell
Componente: dott. Luca De Pietro /

Componente: dott. Delio Brentan
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Elemento
discrezionale
Sub-criterio
1.1. “Modello

| RTI Enterprise Services Italia Srl

Nota Commissione

Valutazionc

Punteggio

P

per ciascuno servizio, tramite indicazione chiara della
complementarietd in termini di competenze tecniche €
organizzative tra i componenti del RTIL.

organizzativo
dei servizi”. Max
Max 4 punti. Ottimo il modello organizzativo complessivo proposto
per l'erogazione dei servizi; si apprezzano, in particolare,
la qualita della proposta e il valore aggiunto, in particolare
organizzativo, con individuazione di ruoli aggiuntivi e &
Barichello I'inserimento della figura del direttore tecnico ¢ la 0.8
proposta del rilevante cffort complessivo valorizzato per 3,20
De Piotro tutto il periodo di servizio. 0.8
Adeguata l'applicabilita dcl modello nel contesto della
Brentan Regione Veneto per la proposta di centri di competenzain | 0.8
ambiti affini a quelli dell'Ente; lo stesso vale per la
definizione dei ruoli individuati per servizi con una
indicazione sintetica per cluster della complementarieta in
termini di competenze tecniche e organizzative tra i
componenti del RTI.
Si ritiene di livello sufficiente il valore aggiunto in termini
d'innovazione tecnologica in quanto la descrizione risulta
generica.
Media 0,80
Elemento ‘ RTI Engineering
discrezionale
Sub-criterio
1.1. “Modello ™51 Commissione Valutazione Punteggio =
organizzativo
dei servizi”. - - - - - Max
Max 4 punti. Ottimo il modello organizzativo complessivo proposto
per lerogazione dei servizi; si valutano, in particolare,
positivamente la qualita generale della proposta e il valore
aggiunto organizzativo, con individuazione di figure 4
Barichello aggiuntive nel team e con l'indicazione del loro effort pcr 0.6
la fase di presa in carico. 2,92
De Pietro Si ritiene adeguata l'applicabilita del modello nel contesto 0.8
di Regione del Veneto per la proposta di riarticolazione
Brentan dei cluster applicativi, la definizione dei ruoli individuati | 0,8
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Infine, si ritengono adeguati anche il valore aggiunto in
termini di innovazionc tecnologica, che richiama centri di
eccellenza e una sintesi del dimensionamento dclle risorse
e delle attivita.

Media 0,73

RTI Reply
Elemento
discrezionale
Sub-criterio Nota Commissione Valutazione Punteggio
1.1. “Modello Max
organizzativo | Ottimo il modello organizzativo complessivo proposto
dei servizi”. | per I'erogazione dei servizi; si apprezzano, in particolare,
Max 4 punti. la qualita generale della proposta per le figure aggiuntive

di supporto al RUAC, lapplicabilita al contesto di N
Barichello Regione del Veneto, grazie ai continui richiami ai domini 0.8

e all'adozione di una piattaforma IA di facilitazione; lo 3,20
De Pictro stesso dicasi per la chiara definizione dei ruoli individuati 0.8

per i servizi, indicando nel dettaglio la suddivisione tra

specializzazione ¢ complementaricta tra i componenti del
Brentan RTL 0.8

Si apprezza anche il valore aggiunto in termini di

innovazione tecnologica rappresentato da un apprezzabile

ampio numero di "divisioni di innovazione".

Adeguato il valore aggiunto organizzativo in riferimento

all'effort proposto per tutto il periodo di servizio.

Media 0,80

Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
Sub-criterio
L.2. Nota Commissione Valutazione Punteggio
“strumenti a
supporto del - - - — Max
governo  dei Dlscre.ta. la proposta degli strumentl tecnologici e
servizi”. Max | operativi per il governo e monitoraggio dell’erogazione
4 punti. dei servizi; si valuta, in particolare, adeguata la proposta 4

di innovazione per gestire il modello di governo, con
Barichello I'introduzione del paradigma RAG per valorizzare il 0.6

patrimonio informativo regionale. 1,88
De Pietro Se ne valuta di livello sufficiente la concretezza | 0-%

sull’applicabilita presso la Regione in quanto la proposta
Brentan ¢ descritta in modo sintetico e generico. 0,4
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Infine, si ritiene esiguo il valore aggiunto di quanto messo
a disposizione a fine fornitura, in quanto riguarda
solamente 1 dati.

un ecosistema di govermnmance evoluto (catalogo riuso,
blucprint, Al, IDP).

Media

0,93

Media 0,47
[ Elemento RTT Engineering
discrezionale
Sub-criterio
1.2. Nota Commissione Valutazione Punteggio
“strumenti a
supporto del - - - — — Max
governo  dei Ottima la proposta degli strumenti tecnologici € operativi
servizi®. Max | Per il governo e monitoraggio dell’erogazione dei servizi;
4 punti. si apprezza, in particolare, la proposta di innovazione per 4
gestire il modello di governo basata su strumenti Al
Barichello BasE: 0.8
5 " . . 3,20
= Si valuta positivamente la proposta di lasciare a fine
De Pictro forniture le componenti opensource dcgli strumenti di 0.8
governance.
Brentan 0.8
Infine, si valuta adeguata la concretezza di quanto
proposto relativamente al portale della fornitura composto
da diversi elementi modulari intcgrati.
Media 0,80
|
Elemento RTI Reply
discrezionale
Sub-criterio
1.2. Nota Commissione Valutazione Punteggio
“strumenti a
supporto del = = — Max
governo  dei Eccellente la proposta degli strumenti tecnologici e
servizi”. Max | operativi per il governo ¢ monitoraggio dell’erogazione
4 punti. dei servizi; si apprezzano, in particolare, la proposta di 4
innovazione per gestire il modello di governo tramite I'uso
Barichello di una piattaforma integrata fortemente basati su Al e [
sugli agenti e la proposta di mettere a disposizione la 3,72
De Pietro piattaforma a fine fornitura. 1
Si valuta positivamente la concretczza di quanto proposto
Breatan che valorizza gli asset regionali tramite l'introduzione di | 0,8

1%
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Sub-criterio

Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl

discrezionale

Sub-criterio

L.3. Nota Commissione Valutazione Punteggio
“competenza

¢ 1 - — = Max
organizzazio Buona.l a. proposta 1n termini ] di cprppetenza =

ne a | organizzazione nella copertura dei domini/cluster del
copertura dei co.nt(.esto flel servizio; 51 ap;)rez_za, in partlcolarfe, l'offerta s
domini di migliorativa (]:]on un signi lc‘li_tlvo .aum.ento dei Program
regione Manager e delle giornate totali aggiuntive.

» . - _ .. ; 4,80
veneto. - Max Infine, si valutano di livello sufficiente la descrizione dei ’
8 punti. cluster, nel complesso poco affini al contesto regionale, i
Barichello curricula p'resentatl nspettq a quanto lechllesto, nonché il 0.6

valore aggiunto delle esperienze descritte in quanto poco
- ente i ti
De Pictro numerose ¢ non strettam attinenti al contesto 0.6
regionale.
Brentan | 0,6
Media 0,60
Elemento RTI Engineering
discrezionale
Sub-criterio [
1.3. Nota Commissione Valutazione | Punteggio
“compctenza
e = 0 - — Max
organizzazio )ccel.ente‘ la proposta in termm_l di <':o.mpctcnza c
ne a | Organizzazione nella copertura dei domini/cluster del
copertura dei + conte.stfj deld.serv-lzlo; SII?Pprezzano, n partlcolare.,-la | s
domini di | df:scnzwne.: i ottima qua ita in quanto estesa e analitica
regione di un ampio numero di cluster ¢ fortemente coerente al
veneto”. Max c'ont.esto reglonalc, 1 ct}mcula propostl rispetto  alle 7,44
8 punti richieste e il valore aggiunto derivato dalle numerose
esperienze in contesti amministrativi similari.
Barichello . . . S . 1
Si valuta positivamente |'offerta migliorativa con 2 PM in
De Pietro | pru- 0,8
Brentan 1
Media 0,93 |
1
Elemento RTI Reply
discrezionale
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1.3. Nota Commissione Valutazione Punteggio
“competenza
e - _ — - Max
i X Ottima la proposta in termini di competenza ¢
organizzazio organizzazione nella copertura dei domini/cluster del
LU % contesto del servizio; si valutano, in particolare, g
cope.rt}lra dcf positivamente l'offerta migliorativa dei program manager
don'um di | ¢ delle giomate aggiuntive e il valore aggiunto dcllc
regloni descritte esperienze nella PA e la qualita consolidata dei 6,40
veneto. - Max | (luster richiesti, con approfondita conoscenza dei domini
8 punti. del contesto regionale.
Barichello 0.8
De Pietro 0.8
Brentan 0.8
Media 0,80
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
Sub-criterio
L.4. Nota Commissione Valutazione Puntcggio
“personale
proposto per - : Max
coordinamen Moc_lestia la proposta .dc.:l pet.-sonale pf:r il Co.ordlmametho e
to e direzione la direzionc del servizio; si va'luta, _m partico al_e, e&gug
dei servizi’. la pr'ogc?sta ‘de.llé ﬁgure. prof6551onall'pr:senFate_nspe;tolal 5 )
[ max 2 punti. rf:qmsm mm1m1. d.eﬂmtl nel CT e le_f‘on .mdlcato elle Ve
figure trasversali, in quanto poco significativo.
Barichello . . . . ... 0.2 0,54
| Dilivello sufficiente la proposta dei profili e dell'anzianita
De Pietro ] in termini dl esperienze professionali e di ruolo in contesti 04
comparabili.
Brentan 0.2 |
Media 0,27
Elemento RTI Engineering
discrezionale
Sub-criterio
1.4 Nota Commissione Valutazione Punteggio
“personale
‘ proposto per i el ta del 1 il coordi T Max
coordinamen ‘ccellente la proposta del personale per il coordinamento

to ¢ direzione

| ¢ la direzione del servizio in RVE; si apprezzano, in

%
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dei servizi”. | particolare, le figure aggiuntive rispetto ai requisiti | 2
max 2 punti. minimi, la proposta dei profili e dell'anzianita in termini
= di esperienze professionali ¢ di ruolo in contesti
Barichello comparabili ¢ l'effort di giomnate indicato che risulta | ! 2
- essere elevato.
De Pietro 1
Brentan 1
Media 1
Elemento RTI Reply
discrezionale
Sub-criterio
1.4. | Nota Commissione Valutazione Punteggio
“personale
proposto per - - - Max
coordinamen Ottima la proposta del personale per il coordinamento e la
to e direzione direzione del servizio; si valutano, in particolare,
. o . ositivamente le figure aggiuntive rispetto ai requisiti

dei servizi?. | POSIUVE i gd gﬂ_ el P o quisit 2
max 2 punti. minimi, la proposta dei profili e dell'anzianita, in tcrmini

di espericnze professionali e di ruolo in contesti
Barichello comparabili. 0,8 1,60
De Pietro 0,8
Brentan 0,8

Media 0,80
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
p

discrezionale
Sub-criterio
L.5. Nota Commissione Valutazione Punteggio
“affiancamen
to iniziale — — Max
(par 7.4 | Buona la descrizione delle modalita di affiancamento
capitolato iniziale e la conseguente presa in carico dei servizi; si
¢ . s valutano, in particolare, positivamente il dimensionato
S oie e dell'effort del team di in carico, la distribuzione dei | 4
Max 4 punti cll'effort del team di presa in carico, la distribuzione dei

team di presa in carico rispetto ai cluster € le metodologie
Barichello e gli strumenti adottati quali soluzioni RAG e I'approccio | 0,6 2,68

in fasi.
De Pietro i L. . L. . 0,6

Si valuta di livello sufficiente la descrizione generica

degli impatti sulla Regione e sul fornitore uscente.
Brentan 0.8
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Media 0,67
Elemento RTI Engineerin
g 4
discrezionale
Sub-criterio
‘l"sf'f. Nota Commissione Valutazione Punteggio
affiancamen

to iniziale — T Max
(par 7.4 Eccellente la descrizione delle modalita di affiancamento
capitolato iniziale e la conseguente presa in carico dei servizi; si
tecnico)” apprezzano, in particolare, il fatto che sono fortemente 4
Max 4 punti limitati i vincoli e gli impegni per Regione e fomitore

uscente, l'ampia struttura organizzativa prevista nel
Barichello periodo di affiancamento  iniziale, il modello | 1 4

organizzativo con una presa in carico ove si specifica
De Pietro puntualmente il know-how per i cluster specifici e | 1

l'adozione di tecnologie basate su TA.
Brentan 1

Media 1

Elemento | RTI Reply
discrezionale
Sub-criterio
L.5. Nota Commissione Valutazione Punteggio
“affiancamen
to iniziale - —— T Max !
(par 7.4 Ottima la descrizione delle modalita di affiancamento |
capitolato iniziale e la conseguente presa in carico dei servizi; si
tecnico)” apprezza, in particolare, il fatto che sono limitati i vincoli 4
Max 4 punti e gli impegni per Regione.
Barichello Si valuta positivamente inoltre la distribuzione delle 1 3.48

risorse negli ambiti tecnologici, con focus specifico ai ’
De Pietro | cluster critici € con garanzia di presidio on site durante la 0.8

fase di affiancamento. ’
Brentan Si valuta, infine, positivamente la proposta di utilizzare, | 0,8

sin dalla fase di affiancamento iniziale, la suite di

govemance anche attraverso l'uso di Al

Media

0,87
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Elemento
tabellare
Sub-criterio

RTT Enterprise Services Italia Srl

1.6.
“affiancamen

Nota Commissione

to iniziale
(continuita
risorse)”.
Max2 punti

Barichello

De Pietro

Brentan

Viene garantita la continuita del 100% delle risorsc.

Valutazione

Max

Punteggio

Media

Elemento
tabellare
Sub-criterio

RTI Engineering

1.6.
“affiancamen

Nota Commissione

to iniziale
(continuita
risorse)”.
Max2 punti.

N |
Barichello :

De Pietro

Brentan

Viene garantita la continuita di almeno 1'80% delle
risorse.

Valutazione

Max

Punteggio

Media

Elemento
tabellare
Sub-criterio

RTT Reply

1.6.
“affiancamen

Nota Commissione

to iniziale
(continuita
risorse)”.
Max2 punti.

Viene garantita la continuita di almeno 1'80% delle
risorse.

Valutazione

Max

Punteggio
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Barichello -
De Pietro - 2
Brentan N
Media -

Elcmento RTI Enterprise Services Italia Sri
discrezionale
sub-criterio
le* Nota Commissione Valutazione Punteggio
affiancament
o di fine - — - - - Max E Q
fornitura par Ottima la descrizione delle modalita di gestione della
711 transizione a fine servizio; si valutano, positivamente,
capitolato I'analiticita dell'effort del team di fase, in particolare -out
tecnico). max | © il mese aggiuntivo, le modalita, gli strumenti e le 2
2 punti.” Max soluzioni per garantire il passaggio attraverso una chiara
2 punti. indicazione delle fasi con l'individuazione di KPI di 1,46

monitoraggio.
Barichello R o . i 0,6

Si valuta di livello sufficiente la proposta di knowledge
De Pictro base da consegnare a Regione. 08
Brentan 0.8

4
Media 0,73

Elemento RTI Engineering
discrezionale
sub-criterio
le" Nota Commissione Valutazionc Punteggio
affiancament
o di fine — - - - Max |
fornitura Buona la descrizione delle modalita di gestione della
(par 711 transizione a fine servizio; si valuta, in particolare,
capitolato | positivamente il dimensionamento del team di fase-out e
tecnico). max la proposta di prolungare il supporto con 3 mesi aggiuntivi 2
2 punti alla fine del contratto.

Ad il dalita, gli str iel luzioni 1,34
Barichello egu_atl _c mo al_ta, gh strumenti ¢ Ae so.uz%omnper 0.6

garantire il passaggio attraverso una chiara indicazione

MDe Pietro df:lle fasi e con meccanismi di skill testvmg e la proposta 0.6
i di knowledge base da consegnare a Regione.
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Brentan 0,8
Media 0,67
Elemento RTI Reply
discrezionale
sub-criterio
Ak Nota Commissione Valutazione Punteggio
affiancament
o di fine Max
fornitura Eccellente la descrizione delle modalita di gestione della
(par. 711 transizione a finc scrvizio; si apprezzano, in particolare,
capitolato la composizione del team e dell'effort delle risorse 5
tecnico). max dedicata a talc fase, la proposta di prolungare la durata a
2 punti. 5 mesi della fase di phase-out, con l'aggiunta di un
ulteriore mese a supporto con un esplicito effort garantito 2
Barichello per ulteriori approfondimenti; si apprezzano altresi la | |
modalita proposta per il passaggio ad altro soggetto
De Pietro attraverso l'indicazionc di un cronoprogramma di | ]
dettaglio, le soluzioni adottate con particolare riferimento
Brontan alle fasi di Sess.ioni form;.nive B gli .indi._:a_tori di 1
performance e gli strumenti messi a disposizione al
fomitore entrante.
Infine, si apprezza la knowledge base consegnata a fine
fornitura nei diversi moduli.
Media 1
CRITERIO 2: SERVIZI REALIZZATIVI (Par. 4.1 Capitolato Tecnico). Max 20 punti.
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
sub-criterio
2.1. Nota Commissione Valutazione Punteggio
progettazion
e e disegno . - . - - - Max
(cap.5 | Discreti l'approcF:lo e gll str_ur.nenu‘ che.sgranno messi }n
capitolato atto per I’erogazione di servizi realizzativi; ¢ adeguata, in
tecnico). max particolare, la descrizione del grado di innovazione degli .
7 punti. strumenti € delle metodologie proposte quali design
thinking e RAG. :
Barichello . L . . .| 0.4 3,29
Si valutano di livello sufficiente la descrizione dei )
De Pictio meccanismi di coordinamento basati sulla mctodologia 0.4
ITIL 4 SVC e I'applicabilita nel contesto regionale basato
su use stories da definire.
Brentan 0.6
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Media 0,47
Elemento RTI Engineering
discrezionale
sub-criterio
2aill Nota Commissione Valutazione Punteggio
progettazione
e disegno - - - — Max
(cap.5 Buono l'approccio e gl_] strur.n-f-:ntl c.he Sfirfmnho Messi ?n
capitolato atto_per I’erogazione C‘il servg] 'r(‘aallzzgtlw; si va-luta, in
tecnico). max partlcolare,. ad‘e.guata’l mnov?tlvtta degp strumen.tl e delle 7
7 punti. met.odollogle, sia ne]_ld fase' d.l proggtazm_me, grazica t.eam.
dedicati per i vari servizi, € sia nei meccanismi di
Barichello coordinamento, mediante 'utilizzo di acceleratori Al e | 0,6 4,69
soluzioni di Service Design.
De Pietro . .. . RN 0.6
Si valuta positivamente l'applicabilita della proposta nel
contesto regionale grazie anche alla presentazione di casi
Brentan d'uso specifici. 0.8
Media 0,67
Elemento RTI Reply
discrezionale
sub-criterio
2.1. Nota Commissione Valutazione Punteggio <
progettazione {
e disegno = - - - - Max
(cap.5 Eccellenti l'appr9cc1o € gli s.trgmegtl ch§ ;argnno messi in
capitolato :.atto per l’eroga'zm‘n.e di servizi rc?allzzanvu. SI.apprczz_ano? ‘
tecnico). max | 1r11 particolare, lutl}'lZZO esu.eso di strumenti di [A .abbmat% .
7 punti. al ruolo umano, ]mnovaz_10n§ de?]le metodologic, deglhi
strumenti ¢ dei meccanismi di coordinamento, ben
Barichello descritti nella vari fasi ed integrati in un ambiente | 1 7
collaborativo ¢ centralizzato nonché la loro applicabilita
De Pietro al contesto regionale tramite l'integrazione e la | 1
valorizzazione degli strumenti gia In essere presso
Brentan I'amministrazione. 1

Media

Elemento
discrezional

] RTI Enterprise Services Italia Srl

)2
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sicurezza del |

software [

Ottima la descrizione dell'approccio e degli strumenti che
saranno adottati; si apprezza, in particolare, la proposta

Max

e Sub-
criterio 2.2.
qualita € | Nota Commissione Valutazione Punteggio
sicurezza del
software e Eosaii =3 — o - 7 — Max
testing. Max ccellente la escrizione dell'approccio e degli strumenti
7 punti che saranno adottati; si apprezzano, in particolare, la
descrizione della proposta per lo sviluppo del codice
sorgente che si basa sulla tecnica V-model evoluto. 7
Barichello utilizzando an.c}-le so_luzioni di_ cqntrollo in tempo rcalc 0.8
olire a tool di intelligenza artificiale, la metodologia al 6,51
De Pietro testing e di verifica della conformita software attraverso 1
framework di intelligenza artificiale agentica (robot) e
soluzioni di monitoraggio avanzate, e gli strumenti messi a
Enentan disposizione per la valutazione della qualita del software 1
che risultano di qualita e integrati con la piattaforma
devsecops regionale.
Media 0,93
Elemento | RTI Engineering
discrezionale
Sub-criterio
2.2. qualita e "\J, 1, Commissione Valutazione Punteggio
sicurezza del
software e s B — T - - - 2 Max
testing. Max 7 Ottima la escr‘?zpne e apploccnq e degli strtfrpentl che
punti saranno adottati; st valutano, in particolare, positivamente
la descrizione della proposta per lo sviluppo del codice
sorgente, mediantc la valorizzazione di metodologie g
Barichello tradizionali di sYiluppo,. la- me.todologi?. al testing, 0.8
[ attraverso processi consolidati e il gate di controllo, la 5,60
Dec Pictro [ mc.>da]1.ta di verifica fiel]a. coni:'ormlta. software attrav§rso 0.8
suite di test automatizzati e di soluzione per la gestione
del tracciamento dei problemi; lo stesso dicasi per gli
Brentan strumenti messi a disposizione per la valutazione della 0:8
qualita del software che sono suddivisi in dettaglio nelle
diverse fasi di valutazione.
Media 0,80
Elemento RTI Reply
discrezionale
Sub-criterio
2.2. qualita e | Nota Commissione - Valutazione Punteggio
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testing. Max 7 | per lo sviluppo del codice sorgente, grazie a figure | 7
punti. profcssionali specifiche, all'uso di blue print architetturali
- per la standardizzazione e a strumenti di Al a supporto per
Barichello ; P 1
la redazione dcl codice in tempo reale. 6.09
2
De Pietro Si valutano positivamente la metodologia al testing, | 0,8
grazie al framework integrato descritto dettagliatamente
Brentan attravers_o‘soluzmm Al-based, la modallt-a (y vn.et-{ﬁca (%ella 0.8
conformita software, attraverso un'ampia individuazione
di quality e security gateway automatizzati, € gli strumenti
messi a disposizione per la valutazione della qualita del
software con la messa a disposizione di report strutturati
¢ verificabili.
Media 0,87
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
Sub-criterio
2'3_' . . Nota Commissione Valutazione Punteggio
ottimizzazion
e servizi — - - - — Max
realizzativi Eccellenti l'approccio _e gh strur.nentl _ch; saranno adottati
(par 6.2) per otienere e misurare il miglioramento della
Max 4 punti. p‘roduttl\/lta; si apprezzano,'m partlcolare,. la.proposta _dl 5
riuso basato sul catalogo unico delle soluzioni regionali €
Barichello la possib%lité di pubblicarle su Deve'lopers.Itva'lia e l'gso dl: 1
strumenti di IA che a partire dai requisiti funzionali 3,72
De Pietro propongono lc componenti in riuso adeguate. 1 <
Inoltre, si apprezza la proposta di utilizzare una et
Brentan piattaforma no-codc ¢ low-code del proponente in quanto | 0,8
presenta numerose funzionalita aggiuntive; lo stesso vale
per la soluzionc proposta di moniloraggio e [
rendicontazione dei benefici ottenuti basata su una
piattaforma ben descritta, inserita in un processo
strutturato e adattivo.
| Si valuta positivamente la proposta di presa in canco con
generazione automatica della documentazione e del
calcolo di FP.
Media 0,93
| Elemento RTI Engineering ‘
| discrezionale
| Sub-criterio :
2.3. Nota Commissione Valutazione ‘ Punteggio

ottimizzazion
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e servizi | Ottimo l'approccio e gli strtumenti che saranno adottati per | Max
realizzativi ottenere € misurare il miglioramento della produttivita; si
(par. 6.2). | valuta, in particolare, positivamente la proposta di un
Max 4 punti. catalogo integrato ¢ convergente per il riuso di software 4
dell'amministrazione con Developers Italia € con le api
Barichello PDND arricchito di un motore di ricerca IA; lo stesso | 0,8 3,20
dicasi per la proposta di applicativi opcn source no-code
De Pietro € low-code che risultano di livello appropriato. 0,8
Inoltre, si valuta sempre positivamente la descrizione di
Brentan soluzioni per la definizione dei function point con un %8
sistema che effettua benchmark su piu elementi e la
proposta di presa in carico con generazione automatica
della documentazione ¢ del calcolo di FP.
Media 0,80
Elemento | RTI Reply
discrezionale
Sub-criterio
2'3_' . . Nota Commissione Valutazione Punteggio
ottimizzazion
e servizi - - - - - Max
realizzativi Ottimo l'approccio e gli strumenti che saranno adottati per
(par 6.2) ottenere e misurare il miglioramento della produttivita; si
Max 4 punti valuta, in particolare, positivamente la proposta di
catalogo unico del riuso del software, con individuazione 4
Barichello | dei componenti riusabili con progettazione disaccoppiata 08
€ modulare, valonzzando in tal modo I'APT gateway 2,92
De Pietro regionale. 0.8
Si valutano positivamentc la proposta relativa alla
Brentan | metodologia di monitoraggio e rendicontazionc che | 0,6
prevede l'aggregazione di KPI di misura con descrizione
della soluzione per la determinazione dei FP ¢ la proposta
di presa in carico di nuove applicazioni attraverso
Framework di intelligenza artificiale agentica e
generazione automatica della documentazione.
| Si valuta di livello sufficiente la proposta di adozione di
| piattatorme lowcode a titolo oneroso.
Media 0,73
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
quantitativo
Sub-criterio - =
Nota Commissione Valutazione Punteggio

2.4.
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migliorament La proposta migliorativa della produttivita in FP/GP & | Max
o produttivitd | pari a 6,4% (calcolata come media delle 5 annualita).
punti funzione
(par. 6.2). | Mi=6,4% 2
Max 2 punti. Mmax=150%
- 0,09
Barichello Punteggio: 2 x (6,4% / 150%) = 0,09 (arrotondato per
€ccesso)
De Pietro
Brentan
Media &
Elemento RTI Engineering
quantitative
Sub-criterio :
2.4. Nota Commissione Valutazione Punteggio
migliorament Max )
o produttivitd | La proposta migliorativa della produttivita in FP/GP ¢
punti funzione | pari a 20%.
(par. 6.2). L
Max 2 punti. Mi=20% 2
Mmax=150%
Barichello 0.27
Punteggio: 2 x (20% / 150%) = 0,27 (arrotondato per ¥
De Pietro eccesso)
Brentan
|
Media {
|
Elemento RTI Reply
quantitativo
Sub-criterio =
2.4 Nota Commissione Valutazione Punteggio
migliorament Max
o produttivita | La proposta migliorativa della produttivita in FP/GP &
punti funzione | paria 150%.
(par. 6.2).
Max 2 punti. ) 2
Mi=150%
Barichello Mmax=150% 5
Punteggio: 2 x (150% / 150%) =2
De Pietro
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Brentan

Media

CRITERIO 3: SERVIZI DI GESTIONE, MANUTENZIONE E ASSISTENZA. Max 14 punti.

Elemento
discrezionale
Sub-criterio

RTT Enterprise Services [talia Srl

3.1.

Capitolato

processo seppure riportati sinteticamente e la descrizione

. Nota Commissione Valutazione Punteggio

approccio,
strumenti e - - = - — Max
processi  per B_uor.n l’approcc.m metodo?oglco ado.tt_ato,. I processt <.11
Perogazione rlfeljlmento e gli strum.cntl te':cnologlcl; si apprezza, in
del servizio E)art!co]a.re, la presentazione di supporto tecnico basato su 7
(par-. 4. | tre Livelli.
Capitolato Si valutano positivamente la modalita di gestione delle
Tecnico). Max segnalazioni e di risoluzione dei ticket, prevedendo 4,69
7 punti. l'utilizzo di chatbot nelle diverse fasi analiticamente
Barichello descritte; lo stesso vale per la descrizione della gestione 0.8

dei contenuti descritta dettagliatamentc in tutte le sue
De Pietro componenti. 0.6

Inoltre, si valuta adeguata la completezza, la chiarezza ¢
Brentan I'innovativita attraverso una descrizione pertinente 0,6

integrati con strumenti di IA; lo stesso dicasi anche per la

descrizione della gestione problematiche complesse, con

forte enfasi del ruolo dell'HD2 in quasi tutte le azioni e

con dettaglio analitico per gli scenari di war-room virtuali

e l'uso discreto di sistemi automatici.

Infine, si valutano di livello sufficiente gli strumenti, Ic

procedure e le risorse che saranno messe a disposizione,

| in quanto descritti in modo sintetico.
Media 0,67
Elemento RTT Engineering
discrezionale
Sub-criterio
3.1. . Nota Commissione Valutazione Punteggio
approccio,
| strumenti e - - . —— Max

processi per Buoni I'approccio mctodo!oglco adottato, i processi di
Perogazione rif'er.imento e g!i.strumentl tecnolc.)g.ici; si va]utano', in
del servizio particolare, posltlvamcnte. la desct.’lzm?njc della ge§t10ne 4
(par. 4.2 complessa, con eclencazione dei van elementi dcl
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Tecnico). Max | degli strumenti, delle procedure e delle risorse messe a 4,69
7 punti. disposizione a fine fomitura elencate opportunamente.
Barichello Inoltre, si valutano adeguati la completezza ¢ la chiarezza | 0,6

della soluzione proposta con una descrizione pertinente
De Pietro su elementi di innovativita, la descrizione della gestione | 0,6

delle problematiche complessc e/o ricorrenti attraverso
Brentan un processo attinente nelle sue diverse fasi. 0.8

Infine, si valutano adeguati il dettaglio della descrizione

del livello del supporto specialistico con riferimento ai

centri di competenza esterni, nonché la gestione dei

contenuti con riferimento al team messo a disposizione.

Media 0,67
Elemento RTI Reply
discrezionale
Sub-criterio
3.1. . Nota Commissione Valutazione Punteggio
approccio,
strumenti e - - - . — Max
processi  per E-cc.elle_ntl I’approccio mctoc.iologlco a‘d&.;)tta.to, 1 processi
’erogazione f:h nfenm.ento e gh strument'l tecnologici; sthapprez?a{qc\),
del servizio i‘n . pg.rtwo_lare, Vla chlarezzg 'c 1mn9vat1v11a, -
(par. 4.2 ll’lfil'VKluaZlOl’:le di  figure _ aggluntlve spef:l.ﬁche e
Capitolato l'utilizzo ampio di strumenti di 1A, la descrlzlc‘)ne del
Tecnico). Max processo di presa in carico, che presenta il dettaglio dell§ | 6,51
7 punti. fasi fortemente integrate e supportate con soluzione di
| IA; lo stesso dicasi per la descrizione nella gestione delle

Barichello problematiche complesse, con particolare attenzione ai | 1

pattern ricorrenti ¢ alle linee guida documentali, per gli
De Pietro strumenti e le procedure e le risorse messe a disposizione | 1

a fine fornitura, elencate nel dettaglio con particolare
Brentan riferimento al Known Error/Event Database, e infine per 0,8

la descrizione delle gestione per una redazione distribuita
adeguata al contesto dell'amministrazione.

Si valuta adeguato il dettaglio della descrizionc del livello
del supporto specialistico, con riferimento ai centri di
competenza esterni.

Eccellenti gli strumenti, procedure e risorse messe a
disposizione a fine fomitura, elencati nel dettaglio, con
particolare riferimento al Known Error/Event Database.

Eccellente la descrizione della gestione per una redazione
distribuita adeguata al contesto dell'amministrazione.

Media

0,93

%
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Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
Sub-criterio
3.2. approccio Nota Commissione Valutazione Punteggio
migliorativo ed
efficienza - — — Max
nell’erogazion Buona_ la descnzlone' delle. m.odallta con cul si 1ntepde
e dei servizi. garar‘mrc un progressivo mlgllqramen'to' € una maggiore
max 7 punti. efﬁCflenza nell’erogazione dCl. SC['\./lZl;. si \{aluta, lq 7
particolare, adeguata la modalita di misurazione e di
Barichello certificazione, tramite la descrizione dei criteri di 0,6
miglioramento, con una proposta di kpi appropriata, la 4,20
De Pietro descrizione di soluzioni e meccanismi finalizzati a 0,6
migliorare la tempestivita di risoluzione delle
segnalazioni, attraverso una soluzione appropriata con
Brentan l'utilizzo di AI; lo stesso dicasi anche per la capacita di 0,6
assicurare la continuita e la qualita del servizio in
presenza di picchi di lavoro o situazioni straordinarie
mediante azioni di miligazione, attraverso la
componente organizzativa appropriatamente descritta.
Media 0,60
[
Elemento RTI Engineering
discrezionale
Sub-criterio
3.2. approccio Nota Commissione Valutazione Punteggio
migliorativo ed |
efficienza -~ — — — Max
nell’erogazion ?:cccl]ente la .deSCI‘IZIOAnC. delle modalita cgn cul si
e dei servizi mtend'e garanufe un mlglloramcr.lto progressivo e una
| max 7 punti. maggiore .efﬁ(;len-za nell’erogazmr_le. dei s'erv1.21;' Sf .
apprezza, in particolare, la descrizione di criteri di |
Barichello misurazione e di certificazione dei risultati di 1
miglioramento, attraverso la dashboard interattiva e 6,51
De Pictro analitica; lo stesso dicasi per la ricca descrizione di 1
dettaglio di soluzioni € meccanismi proposti con ampio
utilizzo di strumenti di automazione basati su IA che
Brentan determina un ulteriore miglioramento del servizio. 0.8
Si valuta, infine, positivamente la capacita di assicurare I
la continuita € la qualita del servizio in presenza di picchi
| dilavoro o situazioni straordinarie, mediante la proposta
di azioni di mitigazione e attraverso soluzioni
orgunizzative.
Media 0,93




ALLEGATO B al Decreto n. 12422 del 07/04/2026

pag. 59 di 78

Elemento RTI Reply
discrezionale
Sub-criterio
3.2. approccio ["Nota Commissione Valutazione Punteggio
migliorativo ed
efficienza - — - — Max
nell’erogazion Ottima la descrizione delle modalita con cui si intende
e dei servizi. garantire un miglioramento progressivo € una maggiore
max 7 punti. efﬁcflenza-\ nell eroga.zl‘om.e del' servizi; si ap.preiz‘za, in .
particolare, la capacitd di assicurare la continuita ¢ la
Barichello qualitd del servizio in presenza di picchi di lavoro o [
situazioni  straordinarie mediante una puntuale 6,09
De Pietro descrizione delle azioni di mitigazione nel caso di picchi, 0,8
con particolare riferimento al contesto
dell'amministrazione.
Brentan 0,8
Infine, si valutano positivamente la modalita di
misurazione e di certificazione, in particolare per la
proposta di kpi molto analitici, e la descrizione di
dettaglio di meccanismi finalizzati a migliorare la
tempestivita di risoluzione delle segnalazioni con forte
utilizzo di Al integrata.
Media 0,87
CRITERIO 4: SERVIZI TECNICO SPECIALISTICO. Max 4 punti,
Elemento | RTI Enterprise Services Italia Srl LZ
discrezionale l_
max 4 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio
Max
Ottima la soluzione per ’erogazione dei servizi tecnico
specialistici a favore dell’Amministrazione;  si
apprezzano, in particolare, la proposta di approccio al
supporto architetturale e I'innovazione con la costituzione 4
Barichello di un comitato di eccellenza dedicato. 0,8
Inoltre, si valutano positivamente la proposta formativa 3,20
De Pietro | diversificata in pitt ambiti tematici e con diverse modalita 0.8
| di erogazione e la descrizione del servizio di analisi €
Brentan studi di fattibilita tramite l'utilizzo dclla metodologia | 0,8

TOGAF.

Infine, si valuta adeguata la descrizione del know how
specialistico e verticale che risulta parzialmente attinenti
alle attivita citate nel CT.

Media

0,80
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Elemento
discrezionale
max 4 punti.

RTI Engineering

Nota Commissione

Eccellente la soluzionc per I’crogazione dei servizi
tecnico specialistici a favore dell’Amministrazione; si
apprezzano, in particolare, la descrizione del know how
mediante specialisti con forte orientamento

Barichello

all'innovazione e I'approccio al supporto architetturale e
l'innovazione in particolare tramite la redazione di un

De Pietro

report dedicato.

Inoltre, si valuta positivamente la proposta formativa

Brentan

nelle tematiche innovative, con adeguata modalita di
erogazione; 1o stesso dicasi per la descrizione del servizio
di analisi e studio di fattibilitd tramite l'utilizzo della
metodologia TOGAF.

Valutazione

Max

Punteggio

0.8

Media

0,93

3,72

Elemento
discrezionale
max 4 punti.

Barichello .

RTT Reply

Nota Commissione

Eccellente la soluzione per l’erogazione dei servizi
tecnico specialistico a favore dell’Amministrazione; si
apprezzano, in particolare, la descrizione del know how
fortemente supportata dall'innovazione introdotta con TA
con una descrizione analitica delle attivita, la proposta
| formativa della quale in particolare la creazione di

De Pietro

contenuti con IA e una proposta proiettata nei 5 anni, la
proposta dit approccio architetturale,
l'introduzione di strumentt di IA nellc varie attivita

valorizzando

Brentan

proposte  all'interno del servizio (dall'analisi al
| monitoraggio intelligente delle architetture e dei costi),
| nonché la descrizione del servizio offerto con particolare

riferimento  all'utilizzo della modalita TOGAF e alla
| creazione della KB specifica consultabile tramite LLM
anche per i non addetti ai lavori.

Valutazione

Max

Punteggio

| Media
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CRITERIO 5: SERVIZIO MIGRAZIONE ORACLE (Par. 4.4 Capitolato Tecnico). Max 3 punti.

Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
max 3 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio
= = - Max
Discreta la proposta metodologica per la gestione del
servizio di migrazione dei database; si valuta, in
particolare, di livello sufficiente il dettaglio della
descrizione del servizio di migrazione oracle per le g
Barichello mectodologie utilizzate € la riduzione dei tempi proposti. 0.4
b
1,41
De Pietro 0,6
Brentan 0.4 %
Media 0,47
Elemento RTI Engineering
discrezionale
max 3 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio
- = Max
Eccellente la proposta metodologica per la gestione del =
servizio di migrazione dei database; si apprezza, in ‘
particolare, la proposta di migrazione Oracle, ben
dettagliata tecnicamente, che fornisce elementi operativi -
Barichello molto  specifici e di valore nella migrazione [y
oracle2oracle. 3
De Pietro 1
Brentan 1
Media 1
Elemento RTI Reply
discrezionale
max 3 punti. |
| Nota Commissione Valutazione Punteggio
Max

Eccellente la proposta metodologica per la gestione del
servizio di migrazione dei database; si apprezzano, in
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particolare, la proposta di migrazione Oracle, ben | 3
dettagliata metodologicamente e organizzativamente,
Barichello con figure di coordinamento, con particolare dettaglio 1
anche verso database open-source e il miglioramento dei 3
De Pietro tempi di esecuzione del servizio. 1
Brentan 1
Media 1
CRITERIO 6: PROPOSTA DI IMPLEMENTAZIONE SOLUZIONE MIGLIORAMENTO
PROCESSI VERSO SYSTEM MANAGEMENT. Max 4 punti.
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
max 4 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio
- - - = — Max
Discreta la proposta metodologica, organizzativa e degli
strumenti di miglioramento dei proccssi verso il system
management; se ne valuta, in particolare, di livello
sufficiente la descrizione che risulta prevalentemente 4
Barichello orientata al processo di rilascio del software tramite 0.4
devsecops. 1,88
De Pietro 0.4
' Brentan 0,6
| Media 0,47
Elemento | RTI Engincering
discrezionale |
max 4 punti. |
Nota Commissione Valutazione Punteggio
|
| - - - Max
] Lccellente la proposta metodologica, organizzativa e
| degli strumenti di miglioramento dei processi verso il
|system management; si apprezza, in particolare, la
proposta di miglioramento dei processi in quanto viene 4
Barichello descritto r}el dettaglio il merllo in tuttc lc sue 1
componenti (governance, organizzativo, di processo ¢ 4
De Pictro tecnologico), con indicazione analitiche del gantt. 1
I
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Brentan 1
Media 1
Elemento RTI Reply
discrezionale
max 4 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio
- = = —{ Max
Buona la proposta metodologica, organizzativa ¢ degli
strumenti di miglioramento dei processi verso il system
management; si valuta, in particolare, positivamente
l'innovativitd della proposta orientata all'utilizzo di 4
Barichello strumenti di automazione con l'integrazione di tool di IA. [Tg7¢
s
. . . 2,68
| = Si  valutano adeguate [l'applicabilita al contesto ’
De Pietro dell'amministrazione ¢ la chiarezza della proposta 0.6 |
definita attraverso la descrizione delle diverse fasi.
Brentan 0,8
Media 0,67

CRITERIO 7: PROPOSTA DI IMPLEMENTAZIONE DI METODOLOGIFE DEVSECOPS E
GESTIONE DELLE PIPELINE CI/CD. Max 4 punti.

| Elemento
discrezionale
max 4 punti.

RTI Enterprise Services Italia Srl

Nota Commissione

1 Barichello

De Pietro
I |

Brentan

Eccellenti la soluzione metodologica e gli strumenti per
I’implementazione del modello DEVSECOPS; si
apprezzano, in particolare: la capacita di implementare in
un periodo ridotto rispetto a quanto richiesto; la gestione
delle metodologie mediante il modecllo organizzativo
dedicato basato sul governance hub; la descrizione del
mantenimento  della  pipeline CI/CD  mediante
lintroduzione di tool agentici e di quality gateway di
livello; il processo di formazione, attraverso una proposta
segmentata sulle diverse fase con le diverse metodologie
formative corrispondenti; la capacitda di supportare
I'adozione di tecnologie emergenti tramite modelli
architetturali ben definiti e 'adozione di framework e
standard internazionali per il supporto al processo; lo
stesso dicasi per quanto viene messo a disposizione a fine

Valutazione

Max

Punteggio
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contratto  relativamente all'ampia dotazione degli

strumenti.

Media

Elemento
discrezionale
max 4 punti.

RTI Engineering

Nota Commissione

Ottimi la soluzione metodologica e gli strumenti per
I’implementazione del modello DEVSECOPS; si
apprezzano, in particolare, la descrizionc del
mantenimento  dclla pipeline CI/CD, attraverso

Barichello

l'introduzione di tool aggiuntivi nclla pipeline rispetto
agli csistenti e l'uso del paradigma Build Only Once, il

De Pietro

processo di formazione attraverso diverse modalita di
trasferimento della conoscenza e di coaching, la capacita

Brentan

di supportare l'adozione di tecnologie emergenti, tramite
il supporto di competence center aziendali € mediante
strumenti alternativi a quelli regionali in riferimento agli
scenari di continuita operativa futura.

Si valuta positivamente la capacitd di implementare e
gestire le metodologic DevSecOps mediante la
definizione dclle diverse fasi del modello di
implementazione e l'introduzione di un test team € quanto
vicne messo a disposizione a fine contratto relativamente
ai modelli architetturali, standard ¢ documentazione.

Valutazione

Max

Punteggio

Media

0,87

3,48

Elemento
discrezionale
max 4 punti.

Barichello

De Pietro
L

RTI Reply

Nota Commissione

| Ottimi la soluzione metodologica e gli strumenti per
I’implementazione del modello DEVSECOPS; si
apprezzano, in particolare, la capacita di implementare e
| gestire le metodologie DevSecOps mediante la messa a
| disposizione di piattaforma unificata trasversale per
| sviluppatori e sistemisti ¢ soluzione organizzative
i dedicate, e quanto viene messo a disposizione a fine

Valutazione

Max

Punteggio

0.8

0.8

3,48
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Brentan contratto, sia termini di soluzioni tecnologiche che di | 1
modelli architetturali standard adottati.

Si  valutano positivamente la  descrizione  del
mantenimento  della  pipeline CI/CD  attraverso
promozione degli artefatti ¢ versioning semantico, il
processo di formazione attraverso l'individuazione di
figure specifiche specialistiche ¢ del board dedicato, la
capacita di supportare I'adozione di tecnologie emergenti
tramite la definizione di un comitato dedicato e specifiche
attivita di scouting.

Media 0,87
CRITERIO 8: MIGLIORAMENTO SOSTENIBILITA’ DEL SERVIZIO EROGATO PER RVE. Q
Max 3 punti.
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
max 3 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio %
- — Max
Ottime le modalita di miglioramento della sostenibilita
del servizio erogato all’Amministrazione ¢ in generale
dell’ecosistema applicativo in gestione; si apprezza, in
particolare, la descrizione sulla mobilitd del personale 5
Barichello attraverso l'individuazione di una figura specifica qualeil [ g¢ ;
mobility manager. 2,19 ]
De Pietro 0.8

Si valuta positivamente il miglioramento dell'efficienza
dei servizi erogati attraverso azioni di ottimizzazione
Brentan degli effort, la prevenzione della difettosita e | 0,6
l'automazione dei processi, la descrizione degli strumenti
per la valutazione e la riduzione dei consumi energetici
attraverso la figura di Sustainability e Green Manager e
mediante strumenti integrati al quality gate; lo stcsso
dicasi per la descrizione dell'approccio e degli strumenti
proposti al riuso di funzionalita e applicazioni, tramite
l'istituzione di un catalogo unico con componenti anche
di altre amministrazioni.

Infine, si valuta adeguata in tema di coinvolgimento di
PMI regionali l'intenzione di apertura di una sede in zona.

Media 0,73

RTI Engineering '
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Elemento
discrezionale
max 3 punti.

Nota Commissione

Barichello

De Pietro

Brentan

Ecccllente le modalita di  miglioramento della
sostenibilita del servizio erogato all’ Amministrazione e
in generale dell’ecosistema applicativo in gestione; si
apprezzano, in particolare, la descrizione sulla mobilita
del personale, che sostiene anche la mobilita dolce, il
miglioramento dell'efficienza dei servizi erogati tramite
Green software engineering, la descrizione degli
strumenti per la valutazione e la riduzione dei consumi
energetici attraverso l'individuazione di un set di kpi
analitici con le relative fonti dati e l'inserimento nel
cruscotto di monitoraggio ¢ la descrizione dell'approccio
e degli strumenti proposti al riuso di funzionalita, e
applicazioni tramite un mix di azioni ampie e puntuali.

Infine, si valuta positivamente, in tema di coinvolgimcnto
di PMI regionali, la prcsenza di una azienda locale nel
RTI.

Valutazione

Max

Punteggio

2,79

0.8

Media

0,93

] Elemento
| discrezionale
max 3 punti.

RTI Reply

Nota Commissione

Barichello

De Pietro

Brentan

Eccellente le modalita di miglioramento della
sostenibilita del servizio erogato all’ Amministrazione e
in generale dell’ecosistema applicativo in gestione; si
apprezza, in particolare, il coinvolgimento di PMI
territoriali attraverso la partecipazione al RTI di un
consorzio locale, la descrizione sulla mobilita del

| personale in riferimento alle politiche specifiche adottate

coerentemente alle iniziative regionali, la dcscrizione
dell'approccio e degli strumenti proposti al riuso di
funzionalita e applicazioni tramite la costituzione di un
catalogo unico dei componenti e template architetiurali;
lo stesso vale per il miglioramento dell'efficienza dei
servizi erogati tramite dashboard di kpi specifici € test
automatici sin dalle prime fasi di sviluppo integrati con
tool di AL

Infine, si valuta positivamente la descrizione degli
strumenti per la valutazione ¢ la riduzione dei consumi
cnergctici attraverso tool tecnici disponibili di mercato.

Valutazione

Max

| Punteggio

0,8

2,79
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Media

0,93

CRITERIO 9: MISURE IN MATERIA DI SOSTENIBILITA’ AMBIENTALE DEL
PROPONENTE. Max 1 punti.
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
discrezionale
max 1 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio
- — - - Max
Discrete le soluzioni adottate per la nduzione
dell’impatto  ambientale; si valuta, in particolare,
adeguata la descrizione generica relativa all'adozione di
dispositivi elettronici con certilicazione ambientale ¢ alle 1
Barichello politiche di mobilita incentrate sulla riduzione degli [ g
2
spostamenti. 0,60
De Pietro 0,6
Brentan 0,6
Media 0,60
Elemento RTI Engineering y
discrezionale
max 1 punti.
Nota Commissione Valutazione | Punteggio
- — - - Max
Eccellenti le soluzioni adottate per la riduzione
| dell’impatto ambientale; si apprezza, in particolare, il
dettaglio riportato relativo all'adozione di dispositivi
| elettronici con certificazione ambientale, riportando L
Barichello { puntualmente le dimensioni numeriche, le politiche di 1
mobilita incentrate sul raggiungimento di chiani obiettivi 1
De Pietro per la riduzione degli spostamenti, I'uso di mezzi pubblici [
e l'applicazione di soluzioni incentivanti. |
Brentan 1
Media 1

: RTI Reply
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Elemento Nota Commissione Valutazione Punteggio
discrezionale
max 1 punti : — —— ¥ Max
P 8 Ottime le soluzioni adottate per la riduzione dell’impatto
ambientale; si valutano, in particolare, positivamente il
dettaglio riportato relativo al ciclo di vita di dispositivi
elettronici con certificazione ambientale e le politiche di 1
Barichello mobilita incentrate sulla riduzione degli spostarmenti, 08
l'uso di mezzi pubblici e 'applicazione di survey interne. ’ 0,80
De Pietro 0,8
Brentan 0.8
Media 0,80
CRITERIO 10: CERTIFICAZIONE SULLA PARITA’ DI GENERE. Max 1 punti.
Elemento RTI Enterprise Services Italia Srl
tabellare max
1 punti.
Nota Commissione Valutazione Punteggio
— Max
Il Raggruppamento dichiara e documenta che tutte le
aziende del RTI sono in possesso della certificazione in
materia di parita di genere. "
Barichello
1
De Pietro
Brentan
| Media
|
Elemento | RTI Engineering
tabellare max
1 punti. i
Nota Commissione Valutazione Punteggio
T RTTE Max
| Tl Raggruppamento dichiara ¢ documenta che tutte le
| aziende del R'IT sono in posscsso della certificazione in
i materia di parita di genere. ;

Barichello
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De Pietro 1
Brentan
Media

Elemento RTI Reply
tabellare max
1 punti.

Nota Commissione Valutazione Punteggio

— Max &
Il Raggruppamento dichiara e documenta che tutte le

aziende del RTI sono in possesso della certificazione in
materia di parita di generc

Barichello

De Pietro

Brentan

Media
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PUNTEGGIO TECNICO

CRITERIO | SUB CRITERIO RTI Enterprise RTI Engineering RTI Reply
Services Italia Srl
1
1.1, 3,20 2,92 3,20
1.2 1,88 3,20 3.72
1.3 4.80 7,44 6.40
1.4 0,54 2 1,60
1.5 2,68 4 3,48
1.6 2 2 2
1.7 1,46 1,34 2
2
2.1 3,29 4,69 7
2.2 6,51 5,60 6,09
23 3,72 3,20 2.92
2.4 0,09 0,27 2,00
3
3.1 4,69 4,69 6,51
3.2 4,20 6.51 6,09
4 3,20 3.72 4
5 1.41 3 3
6 1,88 4 2,68
7 4 3,48 3,48
8 2,19 2,79 2,79
9 0,60 1 0,80 |
10 1 1 1
TOTALE 53,34 66,85 70,76
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS FFIDAMENTO SERVIZI E FONRITURE ICT

VERBALE DEL 6 MARZO 2026

Acquisto mediante procedura aperta sopra telematica soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120, comma
9 del Codice e opzione per il refactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1, lett. a) del
Codice. CIG B8BE082F31, CUP H76G25000070002, CUT S80007580279202500027. I VERBALE DELLA
COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA ECONOMICA

Oggi 6 marzo 2026, alle ore 12:00, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi
e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro Vega, Edificio
Lybra, via Pacinotti n.4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara istituita per
I’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della procedura aperta
sopra telematica indetta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione ICT, Agenda
Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, & cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttorc della U.O. “Sistemi Informativi, servizi e tecnologie digitali della
Direzione ICT, Agenda Digitale € SOS affidamento servizi e forniture ICT”;

Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

La Commissione giudicatrice & presente e riunita al fine di procedere all’apertura delle offerte economiche
pervenute in esito alla procedura di affidamento in oggetto.

Il Presidente premette che:

- nella seduta del 22/01/2026 il scgretario procedeva in applicativo, all’approvazione, disposta dal
Responsabile unico del progetto in data 20 gennaio 2026, della documentazione amministrativa presentata dai
concorrenti, ammettendoli al prosieguo della gara.

Il Presidente dclla Commissione procedeva quindi allo scarico dalla piattaforma delle offerte tecniche
presentate dal RTT Enterprise Services Italia Srl, RTI Engineering ¢ dal RTI Reply, verificando, attraverso le
funzionalita del sistema telematico, che la documentazione prodotta risultasse tutta sottoscritta digitalmente
con marcatura temporale, secondo le previsioni del Disciplinare di gara.

- nelle sedute riservate dei giomi 22, 28, 29 gennaio 2026, 2,4, 9, 11, 13, 24, 25, 26, 27 febbraio 2026 ¢ 3, 4c
5 marzo 2026 la Commissione ha proceduto alla lettura congiunta e all'esame delle offerte tecniche, sulla base
dei criteri di valutazione elencati nella tabella allegata al presente disciplinare “Criteri di valutazione”
(Allegato A4) con la relativa ripartizione dei punteggi;

- nella seduta riservata del giorno 6 marzo 2026 la Commissione ha proceduto, per ciascuna offerta,
all'attribuzione dei punteggi tecnici, secondo le modalita espressamente previste al paragrafo 18 del
Disciplinare;

- i punteggi complessivi attributi a ciascuna offerta sono i seguenti:

PUNTEGGIO TECNICO
CRITERIO | SUB CRITERIO RTI Enterprise RTI Engineering RTI Reply
Services Italia Srl

1

1.1. 3.20 2,92 3,20
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1.2 1,88 3,20 3,72
1.3 4,80 7.44 6,40
1.4 0,54 2 1,60
1.5 2,68 4 3,48
1.6 2 2 2
1.7 1,46 1,34 2
2
2.1 3,29 4,69 7
2.2. 6,51 5,60 6,09
2.3 3,72 3,20 2,92
2.4 0,09 0,27 2,00
3
3.1 4,69 4,69 6,51
3.2 4,20 6,51 6,09
4 3,20 3,72 4
5 1,41 3 3
6 1,88 4 2.68
7 4 3,48 3.48
8 2,19 2,79 2.79
9 0,60 1 0.80
10 1 1 1
TOTALE 53,34 66,85 70.76

seguito, chiusa la fase tecnica di gara, il Presidente, richiamando il contenuto dell’art. 18 del Disciplinare di
gara, rileva e fa rilevare ai Commissari che il punteggio dell’offerta economica verra calcolato, assegnando il
punteggio massimo di 20 (venti), mediante la seguente formula:

E 2 Cio premesso il Presidente procede ad inserire nel sistema telematico il punteggio tecnico complessivo. Di

“Concava a punteggio assoluto” al rialzo:
CEi=1-1—-Ri~"
dove:
CEi = Coefficiente economico attribuito al concorrente i-esimo
Ri = ribasso dell’offerta del concorrente i-esimo,
N= parametro che determina la concavita della curva di punteggio: 10

11 Presidente fa rilevare anche quanto prescrive ’art. 17 del Disciplinare in tema di presentazione dell’offerta
economica ossia:

il Concorrente dovra, quindi, a pena di esclusione, presentare a Sistema la propria offerta tramite:

- indicazione del ribasso percentuale offerto nella PAD sull’importo a base di gara. Verranno prese in
considerazione fino a 2 cifre decimali.

Si fa presente che considerata la natura dell’appalto, non vanno indicati né i costi di manodopera né i costi
della sicurezza afferenti all’attivita svolta dall’operatore economico;

- caricamento, nell’apposito campo “Dettaglio Offerta Economica”, del Dettaglio Offerta Economica mediante
compilazione dello schema di offerta predisposto dalla Stazione Appaltante ¢ disponibile tra la
documentazione di gara (Allegato A3). Ai fini della compilazione del relativo allegato & messo a disposizione
un excel che al termine della compilazione dovra essere trasformato in .pdf e firmato digitalmente, secondo le
modalita indicatc all’articolo 15.1.
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Si raccomanda il Concorrente di prestare la massima aticnzione affinché la percentuale di ribasso inserita a
Sistema sia assolutamente coincidente con quella determinata dal documento “Dettaglio Offerta Economica™;
in caso di discordanza prevarra 1’importo complessivo offerto piu vantaggioso per 1’Amministrazione
procedente, con conseguentemente eventuale aggiornamento dei valori di dettaglio.

Sono inammissibili le offerte economiche che superino 1’importo a base d’asta.

Il Presidente rileva che 1’art. 18.1 del Disciplinare prevede che la valutazione complessiva dell’offerta sara
calcolata automaticamente dal Sistema sommando i punteggi risultanti dalla valutazione tecnica e dalla
valutazione economica. Nel caso in cui due offerte ottengano il medesimo punteggio, i servizi di appalto
verranno aggiudicati a favore dell’Offerente che avra ottenuto il punteggio maggiore nell’offerta tecnica. Non
sono ammesse offerte incondizionate o espresse in modo indeterminato; non sono, altresi, ammesse le offerte
che recano correzioni non espressamente confermate e sottoscritte.

La graduatoria finale di gara sara poi determinata dalla sommatoria del punteggio relativo all’offerta tecnica e
di quello relativo all’offerta economica presentate da ciascun Concorrente

Il Presidente scarica dalla piattaforma la busta telematica "Offerta economica" dei concorrenti.
La Commissione procede quindi alla loro apertura e lettura:

Tl costituendo Raggruppamento Consorzio Reply presenta un ribasso percentuale sull’importo soggetto a
ribasso pari a 19,98% per un importo offerto di euro 39.384.070,00 iva esclusa. Presenta un’offerta economica
di dettaglio che presenta una lieve discordanza rispetto all’offerta complessiva risultante dal ribasso offerto,
dovuta ad arrotondamenti alla seconda cifra dello stesso.

11 costituendo raggruppamento Engineering presenta un ribasso percentuale sull’importo soggetto a ribasso
pari a 26,64% per un importo offerto di euro 36.107.900,92 iva esclusa. Presenta un’offerta economica di
dettaglio che presenta una lieve discordanza rispetto all’offerta complessiva risultante dal ribasso offerto,
dovuta ad arrotondamenti alla seconda cifra dello stesso.

Il costituendo raggruppamento Enterprise services Italia presenta un ribasso percentuale sull’importo soggetto
a ribasso pari a 28,06% per un importo offerto di uro 35.406.270,00 iva esclusa. Presenta un’offerta economica
di dettaglio che presenta una lieve discordanza rispetto all’offerta complessiva risultante dal ribasso offerto,
dovuta ad arrotondamenti alla seconda cifra dello stesso.

La Commissione giudicatrice procede all’applicazione della formula prevista dagli atti di gara con il seguente

risultato:
Offerente Ribasso percentuale Pts Economico
RTI Consorzio Reply 19,98 17,847
RTI Engineering 26,64 19,097
RTI Enterprise 28,06 19,257

di seguito i punteggi complessivi:

RTI Consorzio Reply RTI Engineering RTI Enterprise
PT 70,76 66,85 53,34
PE 17,847 19,097 19,257
TOT 88,607 85,947 72,597
TOT arrotondato a | 88,61 85,95 72,60
seconda cifra

ILa Commissione Giudicatrice constatata che il numero di offerte ammesse & pari a tre e che pertanto, in base
al disposto dall’art. 23 del Disciplinare e alla luce del fatto che offerta prima in graduatoria presenti sia nel
punteggio relativo all’offerta economica che in quello complessivo afferente all’offerta tecnica un punteggio
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superiori ai quattro quinti del massimo, & necessario procedere alla verifica della congruita dell’offerta stessa

(anomalia).
Il Presidente dispone, quindi, di trasmettere tutti i verbali della Commissione al R.U.P. per il seguito di

competenza.

La seduta si chiude alle ore 12:50
Letto confermato e sottoscritto.
Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Pietro

Componente: dott. Delio Brentan D,é -

Segretario verbalizzante: dott.ssa Sabrina Marchiori ,ﬁﬂ &J\'O L
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS AFFIDAMENTO SERVIZI E FORNITURE ICT

VERBALE DEL 26 MARZO 2026

Acquisto mediante procedura aperta telematica sopra soglia comunitaria, ex art. 71 D.lgs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120,
comma 9 del Codice e opzione per il rclactoring dell'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1,
lett. a) del Codice. CIG B8BE082F31, CUP H76G25000070002, CUI S80007580279202500027.
VERBALE DI VERIFICA DELL’ANOMALIA DELL’OFFERTA (Art. 110 del Codice).

Oggi 26 marzo 2026, alle ore 14:45, presso gli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS
affidamento servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (Venezia, Centro Vega, via Pacinotti
n. 4), sono riuniti, per procedere all'esame delle giustificazioni presentate in relazione all'anomalia
dell'offerta rilevata nella procedura in oggetto, come previsto dall’art. 23 del Disciplinare di gara il
sottoscritto Responsabile Unico del Progetio (RUP), dott. Idelfo Borgo e la commissione nominata con
Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del 15/01/2026, cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore dell’Unita Organizzativa “Sistemi Informativi, servizi e
tecnologic digitali della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT™;
Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale ¢ SOS affidamento servizi e forniture ICT”;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali” (collegato in
via telematica).

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Marchiori Sabrina.

PREMESSO CHE:

e a seguito dell’apertura delle offerte cconomiche, 1’offerta presentata dal RTI Consorzio Reply
Public Sector (mandataria), con Almaviva S.p.A. e Consorzio Levante Technologies (mandanti),
prima in graduatoria, & risultata potenzialmente anomala ai sensi dell’art. 110 del Codice, avendo
superato le soglie di cui al Disciplinare di gara;

e in data 19/03/2026, la Stazione Appaltante ha inviato formale richiesta di giustificazioni (prot. n.
176500) evidenziando la necessita di chiarire la congruita dei costi e la sostenibilita dell'offerta;

e in data 20/03/2026, 1'Operatore Lconomico ha trasmesso tramite la Pad il riscontro richiesto
(comunicazione prot. n. 177790), allegando il documento denominato "Giustificativi_ RDV".

I RUP, con il supporto della commissione tecnica, procede all’analisi di merito del riscontro fornito,
analizzando 1 seguenti elementi:

Economie di scala e condizioni favorevoli (Art. 110, comma 3 del Codice)

L’operatore ha ampiamente documentato una posizione di mercato consolidata attraverso le tre mandanti
(Reply, Almaviva, Levante). In particolare, € stata valutata positivamente la profonda conoscenza del
contesto tecnologico della Regione del Veneto, maturata in decenni di attivita sul territorio. Tale patrimonio
di competenze funzionali consente una riduzione dei tempi di apprendimento (learning curve) e una
ottimizzazione dei processi di gestione (metodologie ITIL v4, DevOps ¢ RMBOK) che giustificano
un'elevata efficienza operativa.
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Costo del Personale e rispetto dei minimi salariali (Art. 110, commi 4 € 5 del Codice)

Dall’esamec delle tabelle fornite, si evince che il costo medio ponderato per livello di inquadramento risulta
coerente con i CCNL di riferimento (Metalmeccanica, Commercio € Artigianato). L'operatore ha dimostrato
che 1 minimi salariali inderogabili sono pienamente rispettati in ogni categoria.

Costo dei servizi
Vengono esposti 1 costi dei vari servizi per tutta la durata dell’appalto. Sono considerati anche i costi diretti
(costi legati alla sicurezza e ai costi generali) e costi indiretti del personale. Tali costi incidono nella misura
del 2,01% del costo del personale.

Sostenibilitd dei Servizi e Produttivita

Il Rup € la Commissione prendono atto della strategia di efficientamento dci servizi a canone, che prevede
un incremento crescente della produttivita. Tale progressione & ritenuta realizzabile in virth
dell'automazione dei processi e della progressiva stabilizzazione della conoscenza degli applicativi oggetto
di gestione.

Utile d’impresa (Margine Lordo di Commessa)
L'analisi economica evidenzia un margine lordo di commessa pari al 7,80% del prezzo complessivo offerto.
Tale utile ¢ considerato congruo e sufficiente a garantire la serieta dell'offerta.

I1 RUP, alla luce delle giustificazioni analitiche prodotte, ritiene che I'offerta presentata dal costituendo RTI
Consorzio Reply Public Sector sia complessivamente attendibile, seria e sostenibile. Le economie di scala
e l'elevata componente tecnologica (IA e automazione) giustificano il ribasso offerto, garantendo al
contempo il pieno rispetto degli obblighi in materia ambicntale, sociale e del lavoro.

Tutto cio considerato, il RUP dichiara congrua l'offerta e propone di procedere con le fasi successive per
l'aggiudicazione della gara.

La seduta si chiude alle ore 15:50.

I.etto, approvato e sottoscritto.

Venezia Porto Marghera, 26 marzo 2026

I1 RUP: dott. Idelfo Borgo
Presidente della commissione: ing. Paolo Barichello
Componente dclla commissione: dott. Luca De Pietro
Componente della commissione: dott. Delio Brentan

Segretario verbalizzante: dott.ssa Sabrina Marchiori @&Q‘A@A .
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REGIONE DEL VENETO
GIUNTA REGIONALE
DIREZIONE ICT, AGENDA DIGITALE E SOS FFIDAMENTO SERVIZI E FONRITURE ICT

VERBALE DEL 27 MARZO 2026

Acquisto mediante procedura aperta sopra telematica soglia comunitaria, ex art. 71 D.gs. n. 36/2023 (in
seguito “Codice™), di servizi di gestione e sviluppo di Servizi Applicativi per la PA della durata di 64 mesi,
con opzione di aumento delle prestazioni entro il quinto dell'importo contrattuale ai sensi dell’art. 120, comma
9 del Codice e opzione per il refactoring dcll'applicativo Nusico ai sensi dell’art. 120, comma 1, lett. a) del
Codice CIG B8BE082F31, CUP H76G25000070002, CUI S80007580279202500027. II VERBALE DELLA
COMMISSIONE GIUDICATRICE - BUSTA ECONOMICA

Oggi 27 marzo 2026, alle ore 11:10, negli uffici della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento
servizi e forniture ict della Giunta Regionale del Veneto (con sede in Porto Marghera - Venezia, Centro Vega,
Edificio Lybra, via Pacinotti n.4) ha luogo la seduta riservata della Commissione giudicatrice di gara istituita
per ’apertura e la valutazione tecnica ed economica delle offerte presentate nell’ambito della procedura aperta
sopra telematica indctta con DDR n. 11787 del 21 ottobre 2025 del Direttore della Direzione ICT, Agenda
Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ict.

La Commissione giudicatrice, nominata con Decreto del Direttore della predetta Direzione n. 10160 del
15/01/2026, ¢ cosi composta:

Presidente: ing. Paolo Barichello, Direttore della U.O. “Sistemi Informativi, servizi e tecnologie digitali della
Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e forniture ICT”;

Componente: dott. Luca De Pietro, Direttore dell’Unita Organizzativa “Strategia ICT, Agenda digitale e
sistemi di comunicazione della Direzione ICT, Agenda Digitale e SOS affidamento servizi e fomiture ICT™;
Componente: dott. Delio Brentan, E.Q. “Sistemi digitali area Territorio e Portali Regionali”.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono svolte dalla dott.ssa Sabrina Marchiori.

La Commissione giudicatrice & presente e riunita al fine di proseguire nelle attivita di valutazione dell’offerta
economica.

Il Presidente, constatata la presenza di tutti i componenti, dichiara aperta la seduta.

Il Presidente premette che:

- nella seduta del 06/03/2026 il segretario procedeva ad inserire nel sistema teclematico il punteggio
coraplessivo. Il Presidente della Commissione scaricava dalla piattaforma la busta telematica "Offerta
economica' dei concorrenti. La Commissione procedeva quindi alla loro apertura ¢ lettura.

La Commissione giudicatrice procedeva all’applicazione della formula prevista dagli atti di gara con il
seguente risultato:

Offerente Ribasso percentuale Pts Economico
RTI Consorzio Reply 19,98 17,847 |
RTI Engineering 26,64 19,097 !
RTI Enterprise 28,06 19,257 '

di seguito i punteggi complessivi:

RTI Consorzio Reply | RTT Engineering RTI Enterprise _
! PT 170,76 | 66,85 53,34 |
' PE | 17,847 119,097 19,257 |
TOT | 88,607 ' | 85,947 72,597 }

TOT arrotondato | 88,61 o | 85,95 | 72,60 -

| asecondacifra | ' | |
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Stente I’anomalia dell’offerta del primo in graduatoria, il Presidente disponeva di trasmettere tutti i verbali
della Commissione al R.U.P. per il seguito di competenza.

I Rup assistito dalla Commissione in data 26/06/2026 procedeva alla verifica dell’anomalia dell’offerta.
All’esito della stessa riteneva 1’offerta presentata dal RTI seria e congrua.

Il' Presidente propone, quindi, di aggiudicare la procedura di gara CIG n BS8BEO82F31, CUP
H76G25000070002, al costituendo raggruppamento temporeo tra il Consorzio Reply Pubblic Sector, con sede
in Corso Francian. 110, 10143 Torino, codice fiscale e P. Iva 10121480015 , mandataria e le mandati, la societa
Almaviva The Italian Innovation Company S.p.A., con sede in Via Casal Boccone 188/1 90, 00137 Roma,
codice fiscale € P. Iva 08450891000 e il Consorzio Levante Technologies S.C.A.R.L, con sede in viale Ancona
26, 30172 Venezia Mestre, codice fiscale e P. Iva 04925630271, per I’importo di euro 39.384.070,00 IVA

esclusa.

Il presente verbale viene trasmesso al Rup per il seguito delle attivita di competenza.

La seduta ha termine alle ore 11:15
Letto confermato e sottoscritto.

Presidente: ing. Paolo Barichello

Componente: dott. Luca De Pietro

Componente: dott. Delio Brentan

t 7

Segretario verbalizzante: dott.ssa Sabrina Marchiori ( %OQL\Q/V\

Firma BORGO IDELFO
Data 07-04-2026
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